Obrazac IzvjeS¢a o savjetovanju s javnoscéu

) IZVJESCE O SAVJETOVANJU S JAVNOSCU .
U POSTUPKU DONOSENJA ODLUKE O UVJETIMA | NACINU DRZANJA KUCNIH LJUBIMACA | NACINU
POSTUPANJA S NAPUSTENIM | IZGUBLJENIM ZIVOTINJAMA TE DIVLJIM ZIVOTINJAMA

Nositelj izrade izvjeSéa: Grad Pula-Pola, Upravni odjel za drustvene djelatnosti, mlade i sport

Pula, 29.09.2023

Naziv akta za koji je provedeno savjetovanje s
javnoséu

Odluka o uvjetima i nacinu drzanja kuénih ljubimaca i nacinu
postupanja s napustenim i izgublienim Zivotinjama te divljim
Zivotinjama (u daljnjem tekstu: Odluka)

Naziv tijela nadleznog za izradu nacrta /
provedbu savjetovanja

Upravni odjel za drustvene djelatnosti, mlade i sport

Razlozi za donosSenje akta i ciljevi koji se
njime Zele postici uz sazetak kljucnih pitanja

Osnovni razlog donoSenja ove Odluke je Zakonom o zastiti Zivotinja
propisana obveza jedinica lokalne samouprave o propisivanja uvjeta i
nacina drzanja ku¢nih ljubimaca, na¢inu postupanje s napustenim i
izgublienim Zivotinjama te divljim Zivotinjama

Objava dokumenata za savjetovanje

Razdoblje provedbe savjetovanja

https://www.pula.hr/hr/eusluge/ekonzultacije/zavrsene-
ekonzultacije/108/nacrt-prijedloga-odluke-o-uvjetima-i-nacinu-
drzanja-kucnih-ljubimaca-i-nacinu-postupanja-s-napustenim-i-
izgubljenim-zivotinjama-te-divljim-zivotinjama/

Internetsko savjetovanje s javno$¢u provedeno je u razdoblju od 17.
srpnja do 16. kolovoza 2023. godine

Pregled osnovnih pokazatelja ukljuéenosti

savjetovanja s javnos$éu

U za to propisanom roku zaprimljena su 83 prijedloga od
zainteresirane javnosti od kojih je 22 prihvaéeno, 19 djelomiéno
prihvaéeno i 42 nije prihvaceno

Pregled prihvacenih i neprihvaéenih misljenja
i prijedloga s obrazlozenjem razloga za

neprihvaéanje

PriloZiti tablicu prihvacenih i neprihvaéenih primjedbi —prilog 1.

Ostali oblici savjetovanja s javnoséu

TroSkovi provedenog savjetovanja

.Provedba javnog savjetovanja nije iziskivala financijske tro8kove

Prilog 1. Pregled prihvaéenih i neprihvaéenih primjedbi

Sudionik Clanak ili drugi dio Status priiedloaa ili mi&lienia
Redni savjetovanja (ime i nacrta na koji se Tekst zaprimljenog us prijedioga Ul misijen]
. - L — - " fe e (prihvaéanje/neprihvacanje s
broj prezime pojedinca, odnosi prijedlog ili prijedloga ili misljenja M
. A s obrazlozenjem)
naziv organizacije) misljenje
MILAN NENEZIC Clanak 2. i 4. U ¢lanku 2. Prihvaca se djelomi¢no

dodati teraputski kuéni
ljubimci. Isto tako pod
¢lankom 2. stavak 7.

U Clanku 2. termin terapeutski
kuéni ljubimci, ne prihvaca se.




dodati i meksiCku
svinju koja je kucni
liubimac, a ujedno se
koristi kao radna
Zivotinja prilikom
traZenja gljiva (tartufa )

U ¢&lanku 4. stavak 2. uz
psa dodati i patuljastu
svinju. Mnogi ljudi
unazad nekoliko godina
kao kucnog ljubimca
imaju patuljastu svinju.
Pasmine svinja koje se
koriste kao kucni l[jubmici
su: Gottingeska
patuljasta svinja,
KuneKune patuljasta
svinja, Julijanska
patuljasta svinja,
Vijetnamska trbusna
patuljasta svinja.....

Zakon o zaétiti Zivotinja u ¢lanku
2. stavak 1. to¢ka 10. definira
pojam kucni ljubimi.

U ¢lanku 2. stavak 1. tocka 7.
djelomi¢no se prihvaca te ¢e se
definicija pojma radne Zivotinje
proiriti  kako je  propisano
¢lankom 4. stavak 1. Zakona o
zastiti Zivotinja.

Prijedlog €lanku 4. stavak 2. ne
prihvaca se, u Odluci se propisuje
sukladno definiciji propisanoj u
Zakonu o zaétiti Zivotinja.

EDITA BEGANOVIC

Slobodnozivuée macke,
postavljanje hranili$ta za
macke

Pdo hitno da se dozvoli
na podrucju grada Pule,
kucice za macke koje
mogu biti na javnoj
povrsini. Na povrsini kod
zgrada. Posebno zimi!
Osobno sam platila
kuéicu za slobodnozivice
macke, koja je smetala
predstavnici stanara i za
istu je zvala komunalne
redare da se makne.
Odluku da uklanjanje
kucica snose
materijalno. Primjer nek
vam bude grad Rovinj i
kako su oni uredili taj
dio. S druge strane o tim
mackama se brine,
hrani, vodi na lijecenje
podignite svijest ne
mladima, koji je imaju
prema Zivotinjama, vec
starijim koji na to gledaju
kao na StetoCine.
Dozvolite da se u
stambenim prostorima
stavi odluka o istom. Da
je zabranjeno
premjeStanje diranje ili
tome sliéno.

Prihvaca se djelomi¢no.

Odluka u Clanku 24. propisuje
moguénost postavljanja
priviemenih objekata, hranilista
za macke.

U stambenim prostorima Grad
nema nadleznost propisivanja
odluka o nacinu postupanja.

Zakonom o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima regulirani su
odnosi izmedu suvlasnika u
stambenim zgradama, te se

temeliem navedenog propisa
odreduju prava i obveze
suvlasnika.




NADA RADIC

Reguliranje
stanova u
svrhe

najma
turisticke

mislim da je neophodno
regulirati/zabraniti

turisticki najam
vlasnicima sa psima u
stambenim  zgradama.
Predlazem da se strogo i
jasno regulira turisticki
najam vlasnicima sa
psima u sluCajevima da
najmodavac Zivi u istoj
stambenoj zgradi, a da
se zabrani turisticki
najam vlasnicima sa
psima u sluaju da
najmodavac ne Zivi u istoj
stambenoj zgradi.

Obrazlozenje: Radi se o
nepoznatim  vlasnicima
Zivotinja i potpuno
nepoznatim zivotinjama.
Posto se radi o
nepoznatm ljudima i
nepoznatim Zzivotinjama
vrlo je veliki rizk da
Zivotinje na neprimjeren
nacin uticu na normalan
zivot stanara. U
slu¢ajevima da
najmodavac ne Zivi u istoj
zgradi, u sluéaju bilo
kakvih problema, stanari
se moraju sami brinuti za
normalizaciju  Zivota u
stambenoj zgradi.

Ne prihvaca se.

U stambenim prostorima Grad
nema nadleznost propisivanja
odluka o nainu postupanja.

Zakonom o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima regulirani su
odnosi izmedu suvlasnika u
stambenim zgradama, te se

temeliem navedenog propisa
odreduju prava i obveze
suvlasnika.




NATASA TURKOVIC

Clanak 24. Odluke

Postavljanje hranilista
odobrava Gradonacelnik
na prijedlog upravnog
tijela nadleznog za
zastitu Zivotinja, uz
prethodno misljenje
upravnog tijela
nadleznog za komunalne
poslove i mjesnog
odbora na podruéju gdje
se hranilite Zeli
postaviti.

Smatram da nije uloga
gradonacelnika da
odobrava postavljanje
hranilidta i da bi davanje
prijedloga i donoSenje
konacne odluke trebalo
biti omoguéeno direktno i
na participativni nacin
udrugama za zastitu
Zivotinja, mjesnim
odborima i gradanima
koji skrbe o Zivotinjama.

Prihvaca se

Odiel

prostornog planiranja u suradniji s

nadlezan za poslove

Odjelom nadleznim za zastitu

Zivotinja, udrugama, pravnim
osobama i  zainteresiranim
pojedincima izradit ¢e plan

postavljanja kucica ,Hranilista za

macke"

JOSIP MEJAK

Prijedlog za postupanje

lako ve¢ postoje odluke
iz 201612019 odrzanju
i Setanju kuénih
ljubimaca,pozdravljam
novu odluku.Ujedno Vas
molim i traZim da
odradite kao grad
prate¢e poslove
oznaCavanja Setalista i
istréavaliSta pasa(ne
samo zabrane nego i
dozvole), da postavite u
svaki park ili zelenu
povrsinu minimalno
jednu posudu za psece
otpatke a koji ¢e biti
uredno oznaceni a ne da
se trpaju kojekavim
smecéem.mjeseéno
barem jedanput trebate
prekontrolirati pona3anje
vlasnika pasa.Nakon
odluke molim Vas da
tiskate promidzbeni
materijal 0 pona$anju i
prostorima za izvodenje
pasa,jer takvo nesto ne
postoji i ljudi nisu
upoznati sa tim.

Prihvaca se djelomi¢no

Nije predmet Odluke, no svakako
se prihvaéaju priedlozi za
postupanje.

Grad ¢e raditi na kontinuiranoj
edukaicji gradana i
senzibiliziranju javnosti vezano
za pona$anje posjednika kuéniih

ljubimaca i zastitu Zivotinja.




SARA SUJEVIC
BOBANOVIC

Broj mjesta za macke u
sklonistu za Zivotinje

kvota za macke je malo
premala i ne obuhvati
dosta maca

Prihvaca se djelomi¢no

Nije predmet Odluke, no za
pretpostaviti je da se prijedlog
odnosi na povecanje broja
smjestajnih kapaciteta za macke
u Sklonistu za Zivotinje.

Prijedlog je upu¢en Sklonistu za
Zivotinje.

MILOS ILIC

1.Drakonske kazne za
prekrsitelje ve¢ vazeéih
mjera (pas mora biti na
povodcu, s brnjicom; ne
smije ga se voditi na
djecja igralista i
zabranjene zelene
povrsine; kupati pse
samo na plazama za
pse; kupiti izmet za
psom...)

2.Potpuna zabrana
drzanja pasa u
stambenim zgradama.
Iznimno je dozvoljeno
drzati psa u zgradi
ukoliko se donese
ovjerena odluka svih
sustanara na teret
vlasnika psa, pod
uvjetom da vlasnik psa
(ili vide njih) odrzava
samostalno Cistoéu
zgrade, stepenista i
zajedniékih prostorija ili
pla¢a dodatnu naknadu
za CistoCu u visini koju
odrede sustanari u
odluci.

Slijepe osobe imaju
dopustenje imati psa bez
ikakve zapreke.
Gradani u vlastitim
ku¢ama slobodni su
drZati pse pod uvjetom
da imaju ogradu koja ¢e
sprijeciti skakanje psa na
djecu i prolaznike.

Prihvaca se djelomicno.

(pod tockom 1. prihvaca se , pod
to¢kom 2. ne prihvaca se)

1. Clanak 9. Odluke propisuje da
se pse smije izvoditi na javne
povrS§ine ako su oznadeni
mikroipom, na povodcu i pod
nadzorom posjednika.

Clankom 19. Odluke propisano je
izvodenje opasnih pasa na javne
povrsine isklju€ivo s brnjicom i na
povodcu

Clanak 11 Odluke propisuje da je
kuénim ljubimcima koji se kre¢u

slobodno ili  na  povodcu
zabranjeno kretanje na djecjim
igralistima, grobljima,

cvjetnjacima, sportskim terenima,
dvoridtima $kola i vrtiéa te na
drugim mijestima gdje postoji
opasnost ugrozavanja
zdravstveno-higijenske
sigurnostii i zdravlja ljudi bez
dopustenja vlasnika i dozvole
korisnika prostora.. Uz nadzor i
odgovornost posjednika,
dopusteno je dovoditi i pustati pse
sa povodca na posebno
obiliezenim javnim povrdinama
za tu namjenu. Dovodenje i
kupanje pasa u moru dopusteno
je samo na plazama za pse
obiljeZzenim posebnim znakom.
Novéane kazne propisane su
¢lankom 34. Odluke.

2.. U stambenim prostorima Grad
nema nadleznost propisivanja
odluka o nacinu postupanja.
Zakonom o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima regulirani su
odnosi izmedu suvlasnika u
stambenim zgradama, te se
temeliem navedenog propisa
odreduju prava i obveze
suvlasnika.




OMER BRKICEVIC

Predlaze uvodenije
poreza na Zivotinje

Nemam nista protiv
Zivotinja ali protiv sam
zbogh pona3anja
vlasnika ljubimaca ,bilo
da se radi o psima ili
mackama. Gdje god
krene$ psecCi izmet,na
ulici,u parkovima,u
Sumicama,ma svugdje.
Gdje god stanete nagazit
¢ete na pseci izmet. Tko
god Seta pse nitko za
sobom ne pokupi pseéi
izmet. Sto se tice
macaka, naprosto te
dovode do ludila, seru
po dvoristu, vrtu, ma
svugdje.Kote se ko lude.
Prije svega mislim da je
nuzno imati evidenciju o
Zivotinjama. Sa psima je
to mozda i uredu ,manje-
vise, sa mackama je
pitanje

Smatram da je jedino
rieSenje, ali pod hitno
uvesti porez za drzanje
kuénih ljubimaca i to ne
simbolian nego
pozamasan, pa tko voli
nek izvoli.

O smradu prostora u
kojem borave kuéni
ljubimci nije potrebno niti
spominjati.

Cim udete u stambenu
zgradu u kojoj ima
kuénih ljubimaca odmah
na ulazu Cete osjetiti
neugodne mirise.

Ne znam dali je to
moguce zakonski da
grad Pula bude prvi grad
u RH koji je uveo porez
na drzanje ku¢nih
ljubimaca, bilo da se radi
o0 drzanju u stanovima ili
u kuéama.

E time bi se znatno
popravila slika grada
Pule po Cistoéi.

Ne prihvaca se.
Jedinice lokalne samouprave
nisu ovlastene za uvodenje/
odredivanje poreza.
Vezano  za problematiku

oneciséenja  javnih  povrsina
izmetom kuénih ljubimaca, isto je
regulirano prijedlogom Odluke te
kaznjivo po €l. 34 Odluke. Uvjete
i nagin drzanja kuénih ljubimaca u
stambenim zgradama reguliraju
meduvlasnicki ugovori, a prava i
obveze suvlasnika odreduje
Zakon o vlasnistvu i drugim

stvarnim pravima.




ANDREA PRAZNIK

Clanak 30. i 34.

Nastavno na ¢l. 30
vezano uz koristenje
Zivotinja u komercijalne
svrhe apeliram na jasno
propisivanje visoke
kazne za kréenje
navedene obveze a
kojom Ce se odvratiti
pocinitelje. Smatram da
svaka kazna ispod
1.000,00 eura nije
dovoljna za ovakav oblik
krSenja prava Zivotinja.
Nadalje, nastavno na él.
34 koji propisuje visinu
kazne za krsenje odredbi
¢l. 3 smatram da najvisa
visina kazne od 400,00
eura nije adekvatna u
slu¢aju grubog kréenja
prava Zivotinja poput
neadekvatne veterinarsk
e skrbi, drzanja na
kratom lancu, ne
osiguranja hrane i vode,
bacanja petardi na
Zivotinje i sliéno te
apeliram na podizanje
iznosa do 1.000,00 eura
kako bi se jasno
odvratilo potencijalne
pocinitelje prekriaja.
Nije na odmet definirati i
u kojim ¢ée se
slu¢ajevima imedijatno
izre€i najvisa kazna jer
na ovaj nacin ispada da
za grubo krSenje prava
moZe biti izreCena kazna
od 80,00 eura.

Prihvaca se
Odlukom ¢e se propisati kazne u
viSem iznosu.




10. SUZANA
OZVALD

DIO DRUGI, UVJETI |
NACIN DRZANJA
KUCNIH LJUBIMACA,
Opéi  uvjeti  drZanja
kucnih ljubimaca,
Clanak 3./tocka 3.

U ¢lanku su navedeni
samo psi, Sta je sa
vlasnic¢kim
(posjednickim) mackama
koje ne Zzive samo u
stanu veC se slobodno
krecu na javnim
povrSinama? Veliki broj
vlasnika ne kastrira svoje
Zivotinje (piSem iz prakse
jer  takve  Zivotinje
godinama kastriram
sama kao i masa drugih
volontera) te se te
Zivotinje  nekontrolirano
razmnozavaju,
obolijevaju od madcjih
zaraznih  bolesti  koje
onda ti isti vlasnici ne
lijeGe, legla ubijaju ili
dijele okolo — na koji
natin ¢e se regulirati
zakonom

takvih

odgovornost
vlasnika  ako
macke nemaju obavezu
mikro€ipiranja te se ne
moZe zakonski teretiti
vlasnika za nemar?

Komentar iz prakse:

Imala sam sluéajeve
vlasni¢kih macaka koje
sam odvela na kastraciju
da su iste bile veé
kastrirane te su
nepotrebno stavljane u
rizk anestezije. lzvana

nije moguce vidjeti da li je

Ne prihvaéa se
OznaCavanje ~ mikroGipom i
cijeplienje protiv bjesnoce nije
obvezno za macke, te o provedbi

navedenih mjera odlucuju njihovi

vlasnici. Macke koje nemaju
vlasnike, tzv. slobodnoZivuce
macke, putem sklonista za

Zivotinje grada Pule, podvrgavaju
se steriizaciji nakon Cega se
oznacavaju rezanjem vrska lijeve
uske, a nakon zahvata i oporavka
vracaju se u okoli§ ako je isti
primjeren za njihov prihvat. U
sluajevima da vlasnici maCaka
svoje macke koje su bolesne ne
lije€e, legla ubijaju ili napustaju,
radi se o povredi odredbi iz ¢l. 5
Zakona o zastiti Zivotinja po
kojima dalje postupaju nadlezna

tijela.

Za macku koja ima vlasnika
odgovoran je vlasnik, te takvu
macku na steriizaciju moZe
odvesti samo njen vlasnik ili
druga osoba koju on ovlasti da to
ucini umjesto njega. U slu¢aju da
se  macka nekontrolirano

razmnozava, a ima vlasnika,




1.

SUZANA
OZVALD

DIO DRUGI, UVJETI
NACIN DRZANJA
KUCNIH LJUBIMACA,
Uvjeti drzanja kucnih
ljubimaca u stambenim
zgradama i obiteljskim
kucama, Clanak 4./
tocka 1

Zivotinja veé kastrirana,
uho se kod vlasnickih
macaka ne oznacava pri
kastraciji, mikro€ipiranje
nije obavezno. Na koji
natin ¢e se zakonom
regulirati da se sprijece
takve situacije, da se
vlasnika  kazni  za
nekastraciju, a ako ona
veC nece biti obavezna
pustanje nekontroliranog
koenja i  parenja

vlasnickih zZivotinja?

NE SLAZEM se sa

prijedlogom da e
obaveza drZanja,
kretanja i CiS¢enja na
sporazumnoj odluci
suvlasnika zgrada ako
takva  Zivotinja  ima
vlasnika, ve¢ to mora biti
isklju¢ivo  odgovornost
vlasnika  jer  takve
situacije u praksi dovode
do eskaliranja problema
u kojima na kraju ispasta
Zivotinja. Ako se radi o
zajedni¢koj Zivotinji vise
sustanara onda je to
svakako na dogovoru
izmedu njih, inade to
mora biti odgovornost

SAMO vlasnika.

odgovoran je vlasnik, i isto
predstavlja povredu odredbi iz ¢l.
52 Zakona o zaétiti Zivotinja te
daljnje postupanje zbog
pocinjenog prekrSaja provode

nadlezna tijela.

Ne prihvaca se.

Zakonom o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima regulirani su
odnosi izmedu suvlasnika u
stambenim zgradama, te se
temeljem navedenog propisa

odreduju prava i obveze
suvlasnika, a posjednik ku¢nog
iubimca duzan je postivati
dogovoreni kuéni red stambene

zgrade.




12.

SUZANA OZVALD

DIO DRUGI, UVJETI |

NACIN DRZANJA
KUCNIH LJUBIMACA,
Nacin kontrole

razmnozavanja kucnih
jubimaca, Clanak 22

Sto zna¢i ,drzati pod
kontrolom*? Koliko legla
godiSnje vlasnik smije
dopustiti? Prema
prijedlogu nacrta kako je
napisan isto se pusta na
slobodnu  volju/procjenu
vlasniku?  Kako  cCe
vlasnik  koji  pusta
nekastriranu macku da
luta okolo kontrolirati da
se ona ne pari i ne koti
maksimalno koliko moze
osim ako ju nekom
macori  ne

srecom

zaobidu? Zakonom bi

trebala biti propisana
obavezna kastracija
vlasni¢kih  zivotinja u
svrhu smanjenja

stvaranja legla jer vecina
od tih okota nikada ne
nade dom uz to $to su
izloZeni patnji i umiranju.
Ako  zakonom  nije
obavezno  mikro€ipirati
macke kako ¢e se od
strane zakona kontrolirati
da li te macke imaju vise
legla nego 3&to je
dopusteno ovim
prijedlogom iako je
nedore¢eno koliko je to
dopusteno, a da nije

previse?

Ne prihvaca se.

Cl. 52 Zakona o zaétiti Zivotinja
propisuje da vlasnici kuénih
ljuimaca moraju osigurati kotrolu
razmnozavanja Zivotinja pod
njihovim nadzorom, te da moraju
zbrinuti  mladunéad  vlastitih
kuénih ljubimaca. U slu€aju da
vlasnici ne zbrinjavaju mladuncad

svojih kucnih ljubimaca,

veterinarska  inspekcija  po
utvrdivanju napustanja
mladun¢adi, vlasniku moZe

odrediti mjeru trajne sterilizacije

kuénog ljubimca.  Trenutno

vazeta legislativa u podrucju
zaStite Zivotinja ne propisuje

obvezu sterilizacije kucnih

ljubimaca koji imaju vlasnika.

lako Elanak 62. stavak 6. Zakona
o0 zastiti zivotinja omogucuje da
JLS mogu propisati trajnu
sterilizaciju kao obvezan nacin
kontrole razmnoZzavanja, ovu
ovlast treba tumaditi u vezi s
preostalim stavcima istog Clanka
Zakona iz kojih nedvojbeno
proizlazi da se odredba odnosi na
napustene ili izgubljene Zivotinje,
a ne na kuéne ljubimce, Cija je
kontrola razmnoZzavanja ¢lankom
52. stavkom 1. i 2. Zakona
stavliena u obvezu njihovim
vlasnicima, a kontrola izvrSenja
th  obveza u nadleZnosti
veterinarske inspekcije.




13.

SUZANA OZVALD

DIO DRUGI, UVJETI |
NACIN DRZANJA
KUCNIH LJUBIMACA,
Slobodnozivuée macke,
Clanak 24.

Sta je sa hranjenjem
slobodnozivuéih macaka
na povrSinama gdje se
NE NALAZI hraniliste?
Naime, slobodnozivuce
macke zive na podrucju
gdje su ili okocene ili su
ga same odabrale ili su
na njega protjerane sa
drugih lokacija od strane
mrzitelja zivotinja. Takve
macke NIJE moguée
premjeStati  na  par
hranilista u gradu koje je
Grad odobrio. U svakom
kvartu postoje
slobodnoZivuée  macke
koje netko hrani, a koje iz
prakse UVIJEK nekome
smetaju pa ih se otruje ili
se skrbniku prijeti iako
brine o tim mackama o
svom fro8ku u svom
slobodnom vremenu i o
svojoj dobroj volji. U
Nacrtu prijedloga Odluke
ne vidim rjeSenje za
takve macke, na koji
nacin ¢e se regulirati skrb
0 njima (njihovo
hranjenje) ? Osobno
imam slu&aj da mi susjed
prijeti prijavom jer brinem
o 10 slobodnoZivucih
maCaka i Zeli da ih
uklonim? Kamo? Koji je
prijedlog da se zastite te

Zivotinje i

Prihvaca se
Odjel nadlezan za poslove
prostornog planiranja u suradniji s
Odjelom nadleznim za zastitu
Zivotinja,

udrugama, pravnim

osobama i  zainteresiranim
pojedincima izradit Ce plan
postavljanja kucica ,Hranilista za

macke"




hranitelji/skrbnici

Zivotinja od nasilnika? Da
li ¢e skrbnik placati
visoke novéane kazne (i
ikakve kazne) u slucaju
prijave od strane tre¢ih
osoba kojima smetaju
slobodnozivuce

Zivotinje?

14.

SUZANA OZVALD

DIO TRECI, NACIN
POSTUPANJA S
IZGUBLJENIM |
NAPUSTENIM
ZIVOTINJAMA

Clanak 26. tocka (4)

Da li ¢e se za takve
napustene Zivotinje prije
povrata  neodgovornim
vlasnicima  provjeravati
uvjeti u kojima te Zivotinje
Zive i nov€ano kazniti
vlasnika za nemar jer u
Clanku je taj dio
nedoreCen/nedefiniran?
Iz prakse - mnoge
Zivotinje  bijegom  od
vlasnika stvore si 8ansu
za bolji Zivot, ukoliko se
Zivotinja  vraéa  bez
proviere i kazne (u
slutaju  da  postoje
nepravilnosti) ta zivotinja
mozda viSe neCe imati
drugu 8ansu vet (e
provesti Zivot u patnji
suprotno ovom Nacrtu

prijedloga

Prihvaca se.

Napu$tena zivotinja je Zivotinja
koju je vlasnik svjesno napustio
kao i zivotinja koju je napustio
zbog vise sile kao Sto je bolest,
smrt ili gubitak slobode te
Zivotinja koje se vlasnik svijesno
odrekao — u slucaju pronalaska
takve zivotinje, a ovisno o
okolnostima, ako postoji sumnja
u povredu odredbi Zakona o
zadtiti  Zivotinja, o daljnjem
postupanju odluéuje veterinarska
inspekcija. 1zgublena Zivotinja je
Zivotinja koja je odlutala od
vlasnika i on je trazi — u sluéaju
pronalaska takve Zivotinje ona se
vraca vlasniku. Ukoliko postoje
sumnje u nepravilnosti vezano za
uviete  drzanja  pronadene
izgubliene  Zivotinje,  daljnji
postupak  po  zaprimljenoj
predstavci, provode komunalni
redari, te po potrebi ako je
utvrdeno stanje u nadleznosti
veterinarske inspekcije, daljnji
postupak  vodi  veterinarska

inspekcija. Zanemarivanje kucnih




ljubimaca u odnosu na smjestaj,
ishranu, njegu i skrb kaznjivo je
temeliem Zakona o zastiti
Zivotinja.

Ukoliko postoji sumnja da je
pronadena izgubliena Zivotinja
drZana u loSim uvjetima, skloniste
moze  izvijestiti  komunalno
redarstvo, radi daljnje provjere
uvjeta i nacina drzanja kuénog
ljubimca, a u sluéaju da
komunalni redar utvrdi povredu
propisa u nadleznosti
veterinarske inspekcije, daljnji
postupak provodi veterinarska

inspekcija.

15.

SUZANA OZVALD

DIO SEDMI, NOVCANE
KAZNE

Smatram da su kazne
predlozene u  ovom
prijedlogu neprihvatljivo
niske pogotovo kazne za
dijete mlade od 14
godina.  Javnosti  su
poznati mnogi slu&ajevi
Zlostavljanja Zivotinja od
strane djece i mladih,
nedavni slu¢aj tinejdZera
koji su silovali macku,
snimali sve, smijali se i
javno objavili, na Sto je
komentar navodne
,strucnjakinje” Lane Peto
Kujundzié sutkinje
Visokog kaznenog suda
bio ,da se djeca traze i
eksperimentiraju® (?1?!),
Sto je bilo krajnje

degutantno i odurno.

Prihvaéa se.djelomi¢no

Kazne propisane prijedlogom
Odluke ¢e se revidirati, no treba
imati na umu da djela koja se
odnose na usmréivanje i muéenje
Zivotinja predstavljaju kaznena
dijela iz &l. 205 Kaznenog Zakona
(usmréenje Zivotinje ili teSko
Zlostavijanje, nano$enje
nepotrebne boli i patnje kaZnjava
se kaznom zatvora do 1 godine).
Nadalje, ¢l. 34, to€.2, prijedloga
Odluke, precizno definira samo
kazne za odredene povrede.
Prijedlogom Odluke o uvjetima i
nacinu drZanja kucnih ljubimaca i
nacinu postupanja s napustenim i
izgubljenim Zivotinjama te divljim
Zivotinjama odredene su kazne
samo za precizno odredena

krenja propisa koja su u




Kazna od 80 eura u ovom
prijedlogu ne specificira
na koje zloCine se
odnosi, a nikako ne moze
biti primjenjiva za SVE
ZloCine nad Zivotinjama
pogotovo ne usmrcivanje
i mucenje Zivotinje.
Kazna od 80 eura za
nepociséen izmet je
primjerena, ali za sve
oblike nasilia i ubijanja
Zivotinja ovakva niska
kazna Salie  poruku
Zlostavljaéima da mogu i
dalje Einiti isto. Takoder,
kazna od 80 eura 3alje
poruku da je Zivot
Zivotinje bezvrijedan u
o¢ima zakona. Minimalna
kazna morala bi biti
barem 1000 eura plus
kazna zatvora li
popravnog doma za

malodobne osobe.

Mi koji volimo Zivotinje,
spaSavamo ih, brinemo
svakodnevno o njima
nadamo se da ¢e Zakon
jednom zaZzivjeti i u praksi
i potrebne su stroge
kazne da bi se nesto
promijenilo. Sramotno je
koliko Zivotinja danas zivi
Zivot agonije od trenutka
rodenja do smrti, cijele

Zivote psi provedu na

nadleznosti postupanja
komunalnog redarstva. Druge
povrede propisa iz podrudja

zastte Zivotinja regulirana su
propisima iz podrucja
veterinarstva te  Kaznenim
Zakonom.
Skloniste za zivotinje podatke o
pronadenim Zivotinjama
objavljuie na propisani nacin
putem jedinstvenog
informacijskog centra za
napustene i izgubliene Zivotinje,
poveznica:
(https://jic.mps.hr

/sklonista/#!skloni

sta)

Vezano za postoje¢e kapacitete
skloniSta za smjeStaj macaka
planirano je povecanje prostora
za smjeStaj maCaka, kako bi se
osigurala skrb i moguénost

prinvata veéeg broja macaka, a

sustavnim i kontinuiranim
postupcima sterilizacije
slobodnozivucih macaka

ocekujemo posti¢i  smanjivanje
populacije slobodnoZivuc¢ih

macaka na podru¢ju grada Pule.



https://jic.mps.hr/sklonista/#!sklonista
https://jic.mps.hr/sklonista/#!sklonista
https://jic.mps.hr/sklonista/#!sklonista

lancima  u  ocajnim
uvjetima kao  zadnji
otpad, kao da se ne radi
0 Zivim bi¢ima koja pate i
osjecaju ve¢ o ,potrodnoj
robi*. Osobno  sam
napisala viSe prijava za
takve  Zivotinje,  ali
najcesce komunalni
redari utvrde ,manje
nepravilnosti, a takva
Zivotinja nastavi svoju
agoniju umjesto da se
takvim vlasnicima
oduzimaju te napacene
Zivotinje i traze im se novi
adekvatni domovi.
Nadalie, Skloniste za
Zivotinje  treba  imati
uredenu web stranicu na
kojoj ¢e transparentno
oglaSavati sve Zivotinje
koje traze dom. Zivotinje
je potrebno udomljavati
uz  provieru  uvjeta
udomljenja te sklapanje
Ugovora uz obavezan
povremeni nadzor, a ne
da se Zivotinja daje
prvom tko se javi samo
da se oslobodi prostor i
smanje troSkovi. Nadalje,
SkloniSte za Zivotinje
nema predvidene
kapacitete za prihvat
macaka te je i dalje sve
na teret i tro8ak lokalnih

Udruga, npr, dok je




gradsko skloniste zjapilo
maltene prazno Udruga
FIDO iz Pule borila se
kako prehraniti i brinuti o
80 (M) macica koje su
preuzeli na skrb (jer tko
¢e??? jedan dio preuzet
je i iz Gradskog
sklonista ). Svake godine
je isti problem — problem
velikog broja madica, a
veliki broj tih madiéa
potomci su nekastriranih
vlasni¢kih macaka Cime
se opet otvara pitanje
mikrodipiranja radi
kontrole i kaznjavanja
neodgovornih  vlasnika.
Facebook je krcat takvim
vlasnicima koji  dijele
svoja legla po principu
,Iko prvi njegovo®, stoga
jedino rieSenje suzbijanja
kocenja vlasnickih
mactaka je obaveza
mikroCipiranja  kao i

obaveza kastracije.




16.

ESTER SRSEN

Oduzimanje pasa

Kako se psi koji su drzani
u uvjetima na lancu ili u
boksu a nikada ne Setani
bilo u dvoristu ili u Setnji
na povodcu, prema
saznanjima susjeda,
samo na neistinitu rije¢
vlasnika da se psi Setaju,
mogu  osloboditi  od
stradnih uvijeta mucenja
trajnog Zivota u boksu ili
na lancu? (Cest slucaj
kod anonimne prijave
neadekvatnog drzanja i
mucenja pasa). Moj
prijedlog je da se takve
pse ipak spasi i naredi se
premjeStanje u utociste,
bez obzira na lazni iskaz
vlasnika da se S3etaju,
ako postoji prijava da se
psa ne Seta.

Ne prihvaca se.

Nije u nadleznosti komunalnih
redara.

Zakon o zaétiti Zivotinja u ¢lanku
79. stavak 1. toka 3. propisuje
ovlasti veterinarskih, odnosno
poljoprivrednih inspektora
Drzavnog inspektorata koji su
ovlasteni posjedniku priviemeno
oduzeti Zivotinju koja se nalazi u
stanju na temelju kojega se moze
zaklju€iti da Zivotinja trpi bol,
patnju ili veliki strah, da je
ozlijedena ili da bi nastavak
njezina Zivota u istim uvjetima bio
povezan s neotklonjivom boli,
patnjom ili velikim strahom te
Zivotinju koju posjednik drzi u

neprimjerenim uvjetima

17.

ESTER SRSEN

Zbrinjavanje
slobodnoZivuéih
macaka i popisivanje

hranilista

Molimo da utvrdite da je
mali maci¢ nesposoban
ostati sam na slobodi te
se mora spasiti na nacin
da mu se nade smjestaj u
uto€idu, te se ne moze
kao mala maca voditi kao
slobodnozivuéa macka.
Molim da se popiSu sva
hranilidta u gradu i
okolici, kako bi postojala
sveobuhvatna evidencija
isth  (svih  kvartovskih
hranilista gdje dobri ljudi
brinu o uliénim macama),
kako ljudi koji ih hrane ne
bi bili maltretirani ili
kaznjeni Sto pomazu
Zivotinjama.

Molim da se omoguéi
spaSavanje macaka s
hranilidta u kojem starija
osoba koja ih hrani to
viSe nije u moguénosti
¢initi, u sluaju smrti,
bolesti, odlaska u
staracki dom.

Djelomi€no se prihvaca.

Vezano za postojeCe kapacitete
sklonita za smjeStaj macaka
planirano je povecéanje prostora
za smjeStaj macCaka, kako bi se
osigurala skrb i moguénost

prinvata veéeg broja macaka, a

sustavnim i kontinuiranim
postupcima sterilizacije
slobodnozivucih macaka

ocekujemo posti¢i  smanjivanje
populacije slobodnoZivuc¢ih
macaka na podru¢ju grada Pule.
Izvr3it ¢e se mapiranje postojecih
Kao i plan postavijanja novih

lokacija hranilista za macke.




18.

VIVIANA KOZINA

Sankcioniranje

posjednika pasa koji laju

zanima me na koji nacin
e se novim
pravilnikom sankcionirati
vlasnici koji drze psa/pse
u dvoristu , a koji laju,
zavijaju i cvile cijelu no¢
te time ometaju pravo na
noéni  mir  propisan
Zakonom o zadtiti od
buke

(NN 30/09, 55/13, 153/1
3,41/16, 114/18, 14/21),
ali  se zakon ne
primjenjuje na Zivotinje
jer je to njima
"prirodno"?. Veéina nas
ima pse, ali su psi
zatvoreni za  vrijeme
no¢nog odmora. Po danu
to lajanje nikom ne
smeta, ali notu je to
izuzetno uznemirujuce te
onemogucuje normalan
san unato¢ zatvorenim
prozorima. Mi konkretno
u Valdebeku imamo
situaciju gdje osoba ima
4 psa u dvoristu koji
valida tamo sluze za
Cuvanje otpada.
Kontaktirani su
komunalni redari (u vise
navrata), policija (u vise
navrata), veterinarskoj
inspekciji ne rade ni
jedan od tri telefona. | svi
se ograduju jer nitko nije
nadlezan. Smatram da bi
se to pod hitno trebalo
regulirati  Odlukom jer
takve vlasnike pasa ima
svaki kvart bar jednog.
Paradoksalno je da, s
jedne strane,
zabranjujemo  drzanje
pijetla jer, medu ostalim,
kukuriCe u 5 ujutro, a psi
mogu urlati cijelu no¢ i
nikom ni$ta. Lajanje pasa
se moze rijeSiti s viSe
metoda, ali vlasnici koji
dopustaju da im pas/psi

Ne prihvaca se.

Zakon o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima u ¢&lanku 110.
stavak 1. propisuj da se nitko ne
smije  sluziti  ni Koristiti
nekretninom na nacin da zbog
toga na tudu nekretninu slu¢ajno
ili po prirodnim silama dospiju
dim, neugodni mirisi, Cada,
otpadne vode, potresi, bukai sl.,
ako su prekomjerni s obzirom na
namjenu kakva je primjerena toj
nekretnini s obzirom na mjesto i
vrijeme, ili izazivaju znatniju Stetu,
ili su nedopusteni na temelju
odredaba posebnoga zakona
(prekomjerne posredne imisije).
Stavak 4. istog ¢lanka propisuje
da vlasnik nekretnine nije duzan
trpjeti da ga itko bez posebnoga
pravnoga temelja uznemirava
time Sto posebnim uredajima ili
na drugi nadin neposredno
odasilie na njegovu nekretninu
dim, neugodne mirise, Cadu,
otpadne vode, potrese, buku i sl.
(neposredne imisie), pa je
oviadten zahtijevati da to
uznemiravanje prestane i da mu
se nadoknadi pretrpliena Steta
Zastitu svojih prava ostvarujete
tuzbom protiv vlasnika nekretnine
zbog uznemiravanja.



https://www.zakon.hr/cms.htm?id=354
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=355
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=604
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=604
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=16654
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=35811
https://www.zakon.hr/cms.htm?id=47320

divljaju cijelu no¢ ocito

nisu  uloZili  nimalo
vremena i fruda u
socijalizaciju i 0dgoj
istog/istih.
19. JASMINA BUTKOVIC ; _ Grad Rijeka donio je I
Sankcije za posjednika o Ne prihvaca se.

G . Odvlgku OvUVJ?t'ma ' Zakon o vlasniStvu i drugim
psa Cijilavez ometared i | naginu drzanja pasa, u stvarnim pravima u ¢lanku 110.
mir. kojoj stoji: stavak 1. propisuj da se nitko ne

smije  sluziti  ni  Koristiti
"Posjednik je duZan na nekretninom na nacin da zbog
vidljivom mjestu postaviti | toga na tudu nekretninu sluc¢ajno
oznaku koja upozorava | ili po prirodnim  silama dqspiju
na psa te mora imat dim, neugodni mirisi, cgda,
. otpadne vode, potresi, buka i sl.,
ispravno zvono na o .

) i ako su prekomjerni s obzirom na
ulaznim vratima, a namjenu kakva je primjerena toj
vezanog psa ifili prostor | nekretnini s obzirom na mijesto i
za njegovo drzanje vrijeme, ili izazivaju znatniju Stetu,
mora smjestiti tako da | ili su nedopusteni na temelju
se niti na koji nagin ne | odredaba posebnoga  zakona
ometa mir i sigurnost (prekomjerpe po§redne imisij.e)..

. Stavak 4. istog Elanka propisuje
prolaznika | Zitelja u da vlasnik nekretnine nije duZan
neposrednom trpjeti da ga itko bez posebnoga
susjedstvu.’ pravnoga temelja uznemirava
time Sto posebnim uredajima ili

na drugi nadin neposredno

odasilie na njegovu nekretninu

Mislim da bi uvodenje dim, neugodne mirise, Cadu,
gore citirane odredbe u otpadne vode, potrese, buku i sl.
najavijeni akt Grada (neposredne  imisije), pa je
Pule, a i predvidanje ovlastgn zghtljevatl Fia to

. o uznemiravanje prestane i da mu

sankcija za posjednika . o
L , se nadoknadi pretrpljena Steta
psa koji se tih odredbine | 7ax4it; syojih prava ostvarujete
bi pridrzavali, donio miri | tyzhom protiv vlasnika nekretnine
miran san mnogim zbog uznemiravanja.
gradanima Pule. A i
rijeSio bi se apsurd u
kojem bi policija
uspjesno rijesila problem
remecéenja javnog reda i
mira da to Cine ljudi a
nemocna je kad javni red
i mir remeti zivotinja.
20. IGOR BOZUSKOVIC Moji prvi prijediog je da se u

Uvodenje kuénog reda

odluku stavi neki kuéni red
ccaod 22-08hi14-17h u

Ne prihvaca se.
Zakon o vlasniStvu i drugim
stvarnim pravima u ¢lanku 110.




kojem kojeg viasnik mora
umiriti svoje ljubimce u
suprotnom da komunalni
redar ima neke ovlasti
opomene pa i kazne, te u
skladu s tim organizirati
radno vriieme komunalnih
redara ili deZurstvo.

Moji drugi prijediog

Ovo je izrezak iz trenutne
odluke grada Pule.Clanak
9. (2) Posjednik kuénog
ljubimca duZan je odmah
ukloniti fekalije kojima
njegov kuéni ljubimac
onecisti javne povrsine.
da li je moguce u odluku
staviti da je obaveza
posjednika odmah ukloniti
fekalije sa svog

posjeda ? (il bilo Sto, $to
¢e ga prisilii da pocisti za
svojim ljubimcima).

Smrad koji se Siri iz
susjedinog dvoriSta je
nesnosan, to se nikad nije
oistilo...

Za kraj bih predlozio da se
nova odluka konstruira u
suradnji sa policijom,
sanitamom i veterinarskom
sluzbom kako bi se izbjegle
zakonske nadleznosti

i nenadleznosti.

Npr zvao sam prije cca 7
god veterinarsku iz istih
problema, rekli su mi da kad
se stvarala sadasnja odluka
nitko nije njih zvao da
doprinesu stvaranju jedne
kvalitetne odluke bez rupa i
sivih zona.

Isto ako komunalni redar
dode u uvid naterena
nema ovlasti dati kaznu
nego proslijediti slucaj
policiji, a policija nije
nadlezna, zato smatram da
je iznimno vazno odluku
konstruirati u suradniji sa
ostalim navedenim
sluzbama kako bi se

stavak 1. propisuj da se nitko ne
smije  sluziti  ni  Koristiti
nekretninom na nacin da zbog
toga na tudu nekretninu slu¢ajno
ili po prirodnim silama dospiju
dim, neugodni mirisi, ¢ada,
otpadne vode, potresi, buka i sl.,
ako su prekomjerni s obzirom na
namjenu kakva je primjerena toj
nekretnini s obzirom na mjesto i
vrijeme, ili izazivaju znatniju Stetu,
ili su nedopusteni na temelju
odredaba posebnoga zakona
(prekomjerne posredne imisije).
Stavak 4. istog ¢lanka propisuje
da vlasnik nekretnine nije duzan
trpjeti da ga itko bez posebnoga
pravnoga temelja uznemirava
time Sto posebnim uredajima ili
na drugi nacin neposredno
odasilie na njegovu nekretninu
dim, neugodne mirise, Cadu,
otpadne vode, potrese, buku i sl.
(neposredne imisiie), pa je
ovlaSten  zahtijevati da to
uznemiravanje prestane i da mu
se nadoknadi pretrpliena Steta
Zastitu svojih prava ostvarujete
tuzbom protiv vlasnika nekretnine
zbog uznemiravanja.




izbjegle pravne peripetije i
kako bi dobili jednu
vjerodostojnu odluku.

21.

SERGIO
BOZUSKOVIC

Clanak 4.

U Clanak 4. pod (1) U
taj ¢lanak predlazem
uvesti i obiteljske kuce,
jer po ovom su pokriveni
stanari zgrada a mi koji
Zivimo u obiteljskim
ku¢ama nismo, kao ni
posjednici koji Zive u
obiteljskim ku¢ama, $to
znaci da nama mogu
ometati mir i kuéni red.
DrZanje ku¢nih ljubimaca
u zajednickim
prostorijama zgrada i
dvoristima zgrada,
kretanje kucnih
ljubimaca zajednickim
dijelovima zgrada i
dvoristima zgrada te

obavezu CiScenja tih

prostorija i prostora koje

oneciste kucni ljubimci

sporazumno utvrduju
suvlasnici zgrade
sukladno propisima o
vlasnistvu

Niti u tom dijelu se ne
spominju obiteljske
kuce ....

§to bi znadilo da mi koji
Zivimo u obiteljskim
kucama nismo pokriveni
odlukom, odnosno da se
ta odluka ne odnosi na

vlasnike ljubimaca koji

Ne prihvaca se.

Zakon o vlasnistvu i drugim
stvarnim pravima u ¢&lanku 110.
stavak 1. propisuj da se nitko ne
smije  sluziti  ni Koristiti
nekretninom na nacin da zbog
toga na tudu nekretninu slu¢ajno
ili po prirodnim silama dospiju
dim, neugodni mirisi, Cada,
otpadne vode, potresi, bukai sl.,
ako su prekomjerni s obzirom na
namjenu kakva je primjerena toj
nekretnini s obzirom na mjesto i
vrijeme, ili izazivaju znatniju Stetu,
ili su nedopusteni na temelju
odredaba posebnoga zakona
(prekomjerne posredne imisije).
Stavak 4. istog ¢lanka propisuje
da vlasnik nekretnine nije duzan
trpjeti da ga itko bez posebnoga
pravnoga temelja uznemirava
time Sto posebnim uredajima ili
na drugi nadin neposredno
odasilie na njegovu nekretninu
dim, neugodne mirise, Cadu,
otpadne vode, potrese, buku i sl.
(neposredne imisie), pa je
oviadten zahtijevati da to
uznemiravanje prestane i da mu
se nadoknadi pretrpliena Steta
Zastitu svojih prava ostvarujete
tuzbom protiv vlasnika nekretnine
zbog uznemiravanja.




Zive u obiteljskim
kucama i drZe ljubimce
(pse) u dvoristu, te da ne
moraju pocistiti za svojim
ljubimcima.

u Clanak 4. pod 21 u
ovom slu¢aju su
obiteljske kuce sa
dvoriStem izuzete,
predlazem da se i njih
uvrsti u ¢lanak 4. (2) jer
ako ne ispada da
ljubimci mogu vrSiti
nuzdu u dvoridtu — vrtu,
te da ih posjednik ne

mora izvoditi

22.

ROSANA NENADIC

Clanak 3

smatram da se (osim u
¢lanak 22) nuzno mora
ba$ u ¢lanak 3 Odluke -
u kojem se definira $to je
posjednik duzan, §to je
obavezan i §to mu se
zabranjuje, jer se upravo
on veze na kaznene
sankcije, uvrstiti
slijedece:

1.) Posjednik je duzan
ukoliko pusta svoje
macke iz zatvorenog
prostora vani, obavezno
ih sterilizirani i kastrirati.
(Nakon eventualnog
prvog okota spolno zrele
Zenke, ukoliko to nije u
suprotnosti sa drugim
zakonskim odredbama)

2.) Posjednik je duzan
sterilizirani i kastrirati
spolno zrele jedinke
ukoliko ih pusta u okolis.

3.) Zabranjeno je
napustati vlasnicke

Ne prihvaéa se

Nacelno se mozZemo sloZiti da je
Sterilizacija/kastracija  macaka
najucinkovitija mjera spreCavanja
nekontroliranog razmnozavanja
macaka, no prema misljenju
Veterinarskog fakulteta koje je
javno objavljeno  nije struéno
opravdano" te da "veterinarska
struka ne moZe podrzati ovakav
generalizirani pristup". U dopisu
se navode brojni  strucni
argumenti  protiv  obavezne
sterilizacije, pa i Cinjenica da je
kod steriliziranih/kastriranih
Zivotinja "uCestalija pojava raznih
metabolickih bolesti", "Secerna
bolest", "pojava inkontinencije.

iako Clanak 62. stavak 6.
Zakona o zaétiti Zivotinja
omogucuje da JLS mogu
propisati trajnu sterilizaciju kao
obvezan nacin kontrole
razmnoZavanja, ovu ovlast treba
tumaciti u vezi s preostalim
stavcima istog Clanka Zakona iz
kojih nedvojbeno proizlazi da se
odredba odnosi na napustene ili
izgubljene Zivotinje, a ne na
kuéne ljubimce, Cija je kontrola




macke i njihovu
mladuncad.

Ove dopune ¢1.3 dale bi
0Snovu za prijavu,
postupanje komunalnog
redara i odredivanje
kazni.

razmnozavanja ¢lankom 52.
stavkom 1. 2. Zakona stavljena
u obvezu njihovim vlasnicima, a
kontrola izvrSenja tih obveza u
nadleZnosti veterinarske
inspekcije.

Sto se tike kaZnjavanja za
napustanje vlasni¢kih mackaka i
njihove mladunéadi Zakon o
zastiti zivotinja u ¢lanku 6. stavak
1. toka 1. propisao je da
posjednik ne smije napustiti
kuénog ljubimca te je u ¢lanku 86.
st. 3. za takav prekrsaj
predvidena kazna od 15. do 30.
tisuca kn. Inspekcijski nadzor u
provodenju navedene odredbe
provode veterinarski inspektori
Drzavnog inspektorata,

23.

ROSANA NENADIC

Clanak 24. st. 2.

Clanak 24, stavak 2. tice
se procedure registracije
hranilista koja je
prekomplicirana i zato
nefunkcionalna i pro
forma.A neregulirano
postupanje Zivi svoj zivot
jer je drugacije
nemoguce, a zivotinje
trebaju pomo¢. S
obzirom da se ne
uspijeva efikasno
regulirati i barem dijelom
rijesiti uzrok napustanja i
nekontroliranog
razmnozavanja, treba
pojednostaviti sanaciju
posljedice. Posljedica
nece nestati, ali ni
smanijiti, ako je
regulirana pro forma.
Treba oZivotvoriti pro
formu.

Macke su teritorijalne
Zivotinje koje nije
moguce hotimiéno
izmjestiti na zajednicku
lokaciju na Sirem
teritoriju. Potrebno je
transparentno definirati
preduvijete registracije
manjih elementarnih

Prihvaca se

Odjel nadlezan za poslove
prostornog planiranja u suradnji s
Odjelom nadleznim za zastitu
Zivotinja, udrugama, pravnim
osobama i zainteresiranim
pojedincima izradit ¢e plan
postavljanja kuéica ,Hranilista za

macke"




hranilista i pojednostaviti
proceduru.

Iskreno, ne mogu
zamisliti da mjesni odbor
zasjeda, a gradonacelnik
odobrava hraniliste za 3-
4 macke u mojem bloku
zgrada. Pa opet isto tako
u sliede¢em, iu
sliede¢em itd.

24.

SANJA PECIREP

L Hranilista“
Slobodnozivuéih

macaka

buduci da sam
svakodnevno na terenu
u obilasku i kompletnoj
brizi o jednom od pulskih
Lhranilista® slobodnozivu
¢ih maca (hranjenje,
izrada i odrzavanje
kugica, spremnika za
hranu, odlasci
veterinaru, lijeCenje,
sterilizacija
novopridoslica koje
dolutaju ili netko donese
i ostavi, udomljavanije i
ostalo) zelim iznijeti svoj
prijedlog posebno po
tom pitanju. Osim
sluzbenih hranilidta
smatram neophodnim da
se gradanima koji ve¢
skrbe 0 macama na
razli¢itim lokacijama u
naSem gradu dozvoli i
omoguci da se i dalje o
njima nesmetano brinu
uz uvjet da staniste
odrzavaju Cistim i
urednim i da mace koje

hrane

Prihvaca se

Odjel nadlezan za poslove
prostornog planiranja u suradnji s
Odjelom nadleznim za zastitu
Zivotinja, udrugama, pravnim
oschama i  zainteresiranim
pojedincima izradit ¢e plan
postavljanja kuéica ,Hranilista za
macke”.

Grad ¢e raditi na kontinuiranoj
edukaicji gradana i
senzibiliziranju javnosti vezano
za zaStitu zivotinja.

Vrzano za postupanje Sklonista
za zivotinje, nije predmet Odluke
no svakako ¢emo prenijeti
preporuke nadleznom Sklonistu

za zivotinje




steriliziraju/kastriraju
kako bi se njihovo
prekomjerno
razmnozavanje drzalo
pod nadzorom. Smatram
da biseinatim
lokacijama trebalo
dozvoliti postavljanje
adekvatnih kucica
(privremenih objekata)
za zaklon od nepovoljnih
vremenskih uvjeta
kojima su izloZene.
Takoder, mogu se
postaviti i tzv. spremnici
za hranu koji galebovima
onemogucavaju
razno$enije jer su otvori
prilagodeni samo
macama. U prilog
dostavljam nekoliko
primjera takvih
spremnika koji su se na
terenu pokazali vrlo
efikasnima. Izrada takvih
spremnika moze biti vrlo
jednostavna i njihovo
odrZavanje isto tako
nezahtjevno. Nadalje,
kao mnogi drugi gradani
aktivni u zbrinjavanju i
pomodi Zivotinjama,
izmedu ostalog i macaka
smatramo da se macici
do 4-5 mjeseci starosti
ne mogu smatrati
slobodnoZivuéim

macama ako su




ostavljeni ili pronadeni
bez mame mace. Oni
jednostavno nisu u
stanju skrbiti i brinuti
sami o sebi. Trebalo bi
svakako pronaci neko
trajno rieSenje za
zbrinjavanje istih u
suradniji sa sklonistem
dok se situacija na
terenu ne dovede pod
kontrolom, a to ¢e se
dogoditi svakako ako se
kontinuirano bude radilo
na edukaciji gradana,
senzibiliziranju javnosti i
time Sto ¢e Grad Pula,
nadamo se, osigurati
trajnu
sterilizaciju/kastraciju
slobodnozivuéih macaka
i njihovo vracanje na
prvobitno staniste. Vrlo
je bitno da se mace
vra¢aju na prvobitno
staniSte jer su one jako
teritorijalne i teSko,
gotovo se nikako ne
snalaze na nepoznatom
im terenu. Svatko tko
imalo poznaje
psihologiju magaka zna
da je to za njih najcedée

smrtna presuda.

25

SANJA PECIREP

Preventivne mjere u

sklonistu za Zivotinje

Sto se tice preventivnih
mjera u sklonistu, kod
prihvata novih Zivotinja

trebalo bi uvesti

Ne prihvaca se,
nije predmet Odluke.
Odluka ne propisuje nacin rada

Sklonista za zivotinje. Skloniste




obavezno cijeplienije,
barem ono osnovno i
time sprijediti Sirenje
zaraznih, esto
smrtonosnih bolesti, i
nerijetko pomor velikog
broja Zivotinja koje ¢e se

tamo naci.

postupa suklado Pravilniku o
uvjetima kojima moraju
udovoljavati sklonista za

Zivotinje.

26.

SANJA PECIREP

Potpuna zabrana drzati

pse vezane

Jos$ jedna bitna
promjena koju treba
uvesti svakako je i
potpuna zabrana drzanja
pasa na lancu. To
pokazuije i inicijativa koju
su pokrenuli Skloniste
Prijatelji Cakovec,
Udruga Pobjede i
Prijatelji Zivotinja te viSe
od 50 &lanica Mreze za
zastitu Zivotinja kroz
kampanju ,Za Hrvatsku

bez pasa na lancu”.

Zakonom o zastiti
Zivotinja zabranjeno je
drzati pse trajno vezane
ili ih drzati u prostorima
za odvojeno drzanje
pasa bez omogucavanja
slobodnog kretanja izvan
tog prostora. Ova je
odredba vrlo nejasna i
omogucava stalno
visegodisnije, pa i
dozivotno drzanje pasa
na lancu i njihovu

uzasnu patnju.

Ne prihvaca se.

Potpuna zabrana drzati pse
vezane nijie provediva.

Obzirom da Zakon o zastiti
Zivoptinja  zabranjuje  kretanje
kuénih ljubimaca na nacin koji
ugrozava zdralje i sigurnosti ljudi
i Zivotinja nije moguce u cijelosti
uvesti takvu odredbu.

Nemaju svi posjednici pasa
ogradena dvorista te je potrebno
voditi rauna osim sigurnosti ljudi,
ikao i o sigurnosti pasa. Zakon o
zadtiti  Zivotinja je propisao
zabranu drZati pse stalno vezane
ili ih drzati u prostorima za
odvojeo drzanje pasa bez
moguéeg slobodnog kretanja

izvan tog prostora.




U praksi je nemoguce
provjeriti drZi li netko psa
stalno vezanog ili ne.
Npr. ako netko prijavi
osobu da drZi psa stalno
vezanog ha lancu, osoba
¢e izjaviti komunalnom
redaru da je maloprije
proSetala psaili ga
pustila da sam slobodno
Seta dvoristem. Ako
posjednik i pusti kratko
psa s lanca, tko ¢e
odrediti koliko je trajanje
vremena za koje se
moze odrediti da ne
znadi da je pas stalno
vezan? Da li je pustiti ga
s lanca 20 minuta ili
jedan sat dnevno, tjiedno
ili mjese¢no dovoljno?
Da li po tome i sekunda
nevezivanja znaci da

pas nije stalno vezan?

Zbog ove nejasnoce
odredbe u drugom dijelu
Odluke, koji se odnosi
na uvjete i nain drzanja
kuénih ljubimaca
(Drzanje pasa, ¢l.7)
treba izbrisati rije¢
,stalino” ili trajno®, a
odredba bi trebala
glasiti:,Zabranjeno je
drZati pse vezane ili ih
drZati u prostorima za
odvojeno drzanje pasa

bez omoguéavanja




slobodnog kretanja izvan

tog prostora.”

27.

SVJETLANA
PRODANOVIC

Registracija hranilista za
slobodnoZivuée macke i

kontrola Cipiranja pasa.

umjesto zabrane
hranjenja, predlazem da
registrirate hranilista za
slobodnozivuée macke u
naSem gradu, kao Sto je
napravilo puno gradova u
Hrvatskoj, uvedete ih u
gradske  programe i
planove te pozovete
zainteresirane volontere
koji bi u suradnji s

Gradom brinui o
hranilitima. Umjesto
zabrane hranjenja,
postavite  automatske

hranilice te educirajte
naSe sugradane da
nakon hranjenja uklone
zaostale ostatke hrane
tako da sve bude Cisto i
uredno a zivotinje pod
vaSom skrbi site i
zbrinute.

Dosadasnja Odluka je
od poCetka pogre$no
formulirana i nailazi na
sustavne osude javnosti.
Ako se njome zeljelo
sprijeciti oneciS¢avanje
javnih povrSina onda je
to trebalo pravno
ispravno sroCiti jer ovako
je pokrenula hajku na
sugradane koji ne mogu
okrenuti glavu od patnje
Zivotinja, a u biti
odraduju posao koji je
obaveza JLS-ova.

lzuzetno je okrutno
uskracivati Zivotinjama
vodu i hranu. | macke i
psi, i ptiCice i jezevi, sve

Prihvaca se

Odjel nadlezan za poslove
prostornog planiranja u suradniji s
Odjelom nadleznim za zastitu
Zivotinja, udrugama, pravnim
osobama i  zainteresiranim
pojedincima izradit ¢e plan
postavljanja kucica ,Hranilista za

macke"




su to Ziva bi¢a koja
zasluzuju zivjeti.
Takoder, apeliram

da komunalni redari
izmedu ostalog napokon
odrade kontrolu
mikro€ipiranja svih pasa
(rok je bio 30.06.2018!) ,
obilaskom svih
kucanstaval, a ne
nasumiénim
provjerama. Svjedoci
smo da usprkos
navedenoj obavezi, i
dalje svaki drugi
pronaden i nezbrinut pas
nije mikroCipiran.
MikroGipirani psi nikad
nece pasti na teret JLS-
ova ve¢ na teret svojih
vlasnika.

28.

SVJETLANA
PRODANOVIC

Propisivanje obavezne

kastracije

Takoder, predlazem da
propiSete obaveznu
kastraciju kao $to je to
ucinilo puno gradova i
JLS-ova u Hrvatskoj. Na
Zalost, nesavjesni
gradani ne zbrinjavaju
legla svojih kuja i
macaka, ve¢ ih odbacuju
po Sumama, grmlju,
kontejnerima za smece,
utapaju ih u kantama
vode i bunarima . O
tome mogu posvjedociti
iz prve ruke. Umiru u
teSkim mukama a ako
budu pronadeni samo
rijetki prezive i opet
padaju na teret volontera
i JLS-ova.

Ne prihvaca se

Nacelno se mozZemo sloZiti da je
Sterilizacija/kastracija  macaka
najucinkovitija mjera spre€avanja
nekontroliranog razmnoZzavanja
macaka, no prema misljenju
Veterinarskog fakulteta koje je
javno objavljeno  nije struéno
opravdano" te da "veterinarska
struka ne moZe podrzati ovakav
generalizirani pristup". U dopisu
se navode brojni  strucni
argumenti  protiv  obavezne
sterilizacije, pa i Cinjenica da je
kod steriliziranih/kastriranih
Zivotinja "uCestalija pojava raznih
metabolickih bolesti", "Secerna
bolest”, "pojava inkontinencije.
Sto se tiée kaznjavanja za
napustanje vlasni¢kih macdaka i
njihove mladunéadi Zakon o
zastiti Zivotinja u ¢lanku 6. stavak
1. toéka 1. propisao je da
posjednik ne smije napustiti
kuénog ljubimca te je u ¢lanku 86.
st. 3. za takav prekrSaj
predvidena kazna od 15. do 30.
tisuca kn. Inspekcijski nadzor u
provodenju navedene odredbe




provode veterinarski inspektori
DrZzavnog inspektorata.

lako Clanak 62. stavak 6.
Zakona o zadtiti  Zivotinja
omoguéuje da JLS mogu
propisati trajnu sterilizaciju kao
obvezan nacin kontrole
razmnoZavanja, ovu ovlast treba
tumaditi u vezi s preostalim
stavcima istog Clanka Zakona iz
kojih nedvojbeno proizlazi da se
odredba odnosi na napustene ili
izgubljene Zivotinje, a ne na
kuéne ljubimce, Cija je kontrola
razmnozavanja Clankom  52.
stavkom 1. i 2. Zakona stavljena
u obvezu njihovim vlasnicima, a
kontrola izvrSenja tih obveza u
nadleznosti veterinarske
inspekcije.

29.

TIHANA BANKOVIC

Prijedlozi za postupanje

i provodenje Odluke

Procitala sam nacrt
prijedloga odluke i
premda svesrdno
podrzavam inicijativu,
voljela bih spomenuti
jedan problem s kojim se
svakodnevno suocavam,
u nadi da ce potaknuti
da se odluka, koja na
papiru djeluje sasvim u
redu, takodjer i provodi.
Premda su u clanku 34
naznacene kazne za
krsenje clanaka 913, u
2 i po godine otkad
imam psa nisam vidjela
da je itko za to kaznjen ili
kontroliran, niti je mene
itko kontrolirao nosim i
sa sobom vrecice za
skupljanje. Moguce je da
dosad takvo nesto nije ni
bilo propisano, no sama
sam u nekoliko navrata
nazvala broj komunainog
redara jer smo moj pas i
ja bili u ocitoj opasnosti
od psa kojeg redovito i
svakodnevno vlasnik
seta zaobilaznicom bez
povodca i koji je u dva
navrata pokazao

Prihvaca se.
Odluka ¢e se provoditi kako je

propisano.




agresiju prema mom.
Gospodin iz komunalnog
redarstva je bio iznimno
ljubazan i susretljiv,
spomenuo mije daje u
vise navrata prolazio
mjestima koja sam
navela kao mjesto
kretanja spomenutog
psa, no zadnji put kad
smo razgovarali rekao
mi je da ih nije uspio
naci. Ne znam je li se
uspjelo nesto poduzeti
po tom pitanju, no moj
prvi poziv bio je upucen
prije otprilike godinu
dana, a zadnja dva puta
kad sam ih srela i
uslikala (slobodno me
kontaktirajte i mogu ih
poslati na zahtjev) pas
se i dalje kretao bez
povodca, dakle ili nije
kaznjen ili je kazna bila

premala. Ono sto zelim
ovime reci i savjetovati je
da bi bilo od iznimne
koristi ako bi komunalno
redarstvo cesce prolazilo
popularnim setnicama
pasa te kaznjavalo ljude.

Takodjer, manje bitno ali
izaziva toliko gadjenje da
moram spomenuti,
postotak ljudi koji
skupljaju za svojim
psima je porazno mali.
Nemali broj puta mi se
dogodilo da, skupljajuci
za svojim psom, ugazim
u produkt tudjeg...
Okruzeni smo psecim
izmetom i mislim da bi
grad koji drzi do sebe i
koji se zalaze za ovakve
inicijative trebao malo
vise truda uloziti u
odrzavanje istoga cistim.
Uzalud da zaposlenici i
zaposlenice Herculanee




redovno i iznimno cesto
ciste parkove i ostale
zelene povrsine (ovim
putem zelim izraziti
iznimnu zahvalnost i
pohvaliti vodstvo kao i
same radnike za posao
koji obavljaju) ako ljudi
ne mogu za svojim
psima pocistiti.

Cini mi se da bi revno
provodjenje akata dovelo
do prikupljanja znatne
kolicine novaca koji bi se
mogao utrositi u mnoge
dobre svrhe - izmedju
ostalog postavljanje
dodatnih kanti za pseci
izmet (postavljanje
postojecih je jedna
zaista pozitivna
promjena koju sam
zamijetila u posljednje
vrijeme) te, jos vaznije,
osiguravanje sredstava
za novootvoreni azil na
Velom vrhu.

30.

MIRA BANKOVIC

Clanak 2.

Pojedini pojmovi u ovoj
Odluci imaju sljedeée
znalenje:

7. radne Zivotinje su psi
koji sluze kao tjelesni
Cuvari i Cuvari imovine,
psi vodici slijepih i oni
koji sluze za pomoc, psi
tragadi i psi koji sluze za
obavljanje drugih
poslova. Takvi psi
moraju imati poloZenu
8kolu poslusnosti u
skladu sa njihovom

funkcijom.
8. skloniste za

Zivotinje (u daljnjem

Ne prihvaéa se

U ¢lanku 2. pod tockom 7.
definicija radne Zivotinje
propisana je Zakonom o zastiti
Zivotinja te se ista primjenjuje u
Odluci o uvjetima i na&inu drzanja
kuénih  ljubimaca i nacinu
postupanja s napustenim i
izgubljenim Zivotinjama te divljim
Zivotinjama.

Pojam sklonidta za Zivotinje
definiran je Zkonom o zastiti
Zivotinja te obavlja djelatnost
sukladno Pravilniku o uvjetima
kojma  moraju  udovoljavati

sklonista za Zivotinje.




tekstu: skloniste) je
objekt u koji se smjestaju
i zbrinjavaju napustene i
izgubliene zivotinje gdje
im se osigurava
potrebna skrb i pomo¢,
te slobodnoZivuce

macke u svrku trajne

sterilizacije i osnovne

veterinarske skrbi
DODATI:10. uzgajivaé

— 0sposobbljena fizicka

ili pravna osoba koja je

odgovorna za uzgoj

kuénih ljubimaca

11. prodaja

— komercijalna prodaija ili
bilo koiji drugi oblik
prijenosa vlasnistva
kucnog ljubimca
ukliudujuci i poklanjanije
bez komercijalnog
ucinka

U okviru svoje djelatnosti daju
potrebnu pomo¢ i skrb svim
Zivotinjama ukljuéujuéi i slobodno
Zivuce macke.

Kod prijedloga u definiranja
pojmova uzgajiva i prodaja,
Zakon o zastiti zivotinja propisuje
drZanje Zivotinja koje se uzgajaju
i koriste u svrhu proizvodnje.
Kontrola uzgoja i prodaje je u
nadleznosti veterinarskih
inspektora, te nije predmet
Odluke o uvjetima i nacinu
drZanja kucnih ljubimaca i na¢inu
postupanja s napu$tenim i
izgublienim zivotinjama te divljim

Zivotinjama.

31.
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Clanak 3.

(1) Posjednik je duzan:
2. psima osigurati pse¢u
kucicu ili odgovarajucu
nastambu dovoljno

veliku da pas u njoj
mozZe stajati i okrenuti

se, zastitu od
vremenskih neprilika i
drugih nepovoljnih uvjeta
za obitavanje;

(3) Zabranjeno je:

2. tr€anje zivotinja
privezanih uz prijevozno
sredstvo koje je u
pokretu

3. drzati pse trajno

vezane ili ih trajno drzati

Prihvaca se se djelomi¢no .

Prihvaca se sve osim pod tokom
3.

Ukoliko bi se propisala
predlozena obveza, kontrola
postivanja odredbe (minimalno tri
puta dnevno psa pustiti i
proSetati te se njime baviti) ne bi
bila provediva.




u prostorima ili dijelu
dvorista bez
omogucavanja
slobodnog kretanja izvan

tog prostora; posjednik
je duZan minimalno tri

puta dnevno psa pustiti i

proSetati te se sa njime

baviti

32.

MIRA BANKOVIC

Clanak 6.

Posjed pasa i macaka
Clanak 6.

(1) Posjednik koji drzi
vise od devet pasa ili
macaka starijin od Sest
mjeseci u svrhu
udomljavanja (zamijeniti
rie¢ ,udomljavanja® sa
rijeci rodaja‘) mora
udovoljiti  uvjetima za
osnivanje sklonista za
Zivotinje ili__uzgaijivaca
sukladno Zakonu o zastiti
Zivotinja u odnosu na
uvjete drZzanja pasa
odnosno macaka i skrb o
njima.

(2) Posjednik iz stavka 1.
ovoga Clanka, koji nije
osposoblien kao
uzgajivaé, moze u svrhu
udomljavanja (zamijeniti
rije€ ,udomljavanja® sa
rijeCi ,prodaja®) drzati
samo pse odnosno
macke koje mu je
povierilo  na  Cuvanje
skloniste, s kojim ima
sklopljen ugovor o tome,
a skloniSte osigurava
oznaavanje pasa |
macaka te sterilizaciju,
vodi propisane evidencije
i oglasava pse te macke
u svrhu udomljavanja, a
slobodno Zivuée macke
vrata U prvobitno
staniste.

(3) Posjednik iz stavka 1.
ovoga Clanka koji drZi
vie od 20 Zivotinja iz
stavka 1. ovoga ¢lanka

Ne prihvaca se

Posjed pasa i macaka propisan je
¢lankom 55. Zakona o zastiti
Zivotinja, te se posjed pasa i
maCaka ne mozZe propisivati
Odlukom o uvjetima i nacinu
drZanja kucnih ljubimaca i na¢inu
postupanja s napu$tenim i
izgublienim zivotinjama te divljim
Zivotinjama suprotno odredbama

Zakona




mora udovoljavati
uvjetima za osnivanje
skloniSta za Zivotinje ili
uzgaijivaca sukladno
Zakonu o zaétiti Zivotinja
te biti odobren kao
skloniste.

33.
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Clanak 7.

DrZanje pasa
Clanak 7.

Pas se ne smije drzati
tako da je trajno vezan, a
iznimno se moze vezati
samo u slu¢ajevima kada
je to nuzno zbog
sigurnosti psa i ako ne
postoji mogucénost
smjestaja u ogradeni
prostor za pse.

Pas duZine do jednog
metra ne smije se vezati
na duZinu krau od 3
metra, a pas duZine vece
od 1 metra ne smije se
vezati na duzinu kra¢u od
dvostruke duZine
Zivotinje  mjereno  od
vrSka repa do vrSka

njuske, a da potom
duzina ne bude kra¢a od

3 metra.

Ako se pas trajno
smjeSta u dvoristu, vrtu ili
drugom ogradenom
otvorenom prostoru, psu
se mora osigurati kucica
koja mora biti primjerena
veli€ini psa tako da pas
moZze u njoj lezati, stajati

uspravno, okrenuti se i

Djelomi¢no se prihvaca

Prihva¢a se u dijelu teksta koji
odreduje duljinu lanca.

Ne prihvaca se u dijelu teksta koji
propisuje da posjednik tri puta
proSeta psa i bavi se njima jer nije
mogute  provesti  kontrolu
navedenog od strane komunalnih

redara.




njegovati te u njoj mora
biti zasticen od
nepovoljnih - vremenskih
utiecaja, a otvori na
kucici moraju biti
dovoljno veliki da pas
moze nesmetano
prolaziti i pozicionirani na
nacin da su zasticeni od
vremenskih neprilika.

Posjednik _je  duzan

minimalno __ tri  puta

dnevno psa pustiti i

proSetati te se sa njime

baviti.

34.
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Clanak 24.

Nacin kontrole
razmnoZavanja kucnih
ljubimaca

DODATI:
Clanak 24.
Ukoliko posjednik  kr3i

¢lanak 22. Grada Pula-

Pola moZe uvjetovati

trajnu sterilizaciju

Zivotinje.
SlobodnoZivuce macke
Clanak 24.

(5) Skloniste s kojim
Grada Pule ima sklopljen
ugovor osigurava trajnu
sterilizaciju
slobodnozivuéih macaka
te njihovo vra¢anje u
prvobitno staniste ako je

isto primjereno za njihov

Ne prihvaca se

Zakon o zastiti Zivotinja u ¢lanku
52. stavak 4. propisuje ako
vlasnici  kucnih ljubimaca ne
zbrinjavaju mladun¢ad  kuénih
ljubimaca,veterinarski nspektor
po utvrdivanju  napustanja
mladunéadi  vlastitog  kucnog
ljubimca, vlasniku moze odrediti
mjeru trajne sterilizacije kuénog

ljubimca, a na troSak vlasnika

Odluka ne propisuje postupanje
SkloniSta za Zivotinje koje
predstavlia  zasebnu  pravnu
osobu te je duzno postupati u
skladu sa Zakonom o zastit
Zivotinja, Zakonu o zdravlju
Zivotinja, Zakona o veterinarstvu i
Pravilniku o uvjetima kojima
moraju udovoljavati sklonidta za




povrat. Ukoliko to nije
moguce premjestanije

macke mora biti u

dogovoru sa osobom

koja je 0 njoj brinula ili sa

osobom koja brine 0

mackama na mjestu gdje

¢e macka biti pustena.
DODATI:
(6) Skloniste s kojim

Grada Pule ima skloplien

ugovor osigurava
veterinarsku skrb
slobodnozivuéih macaka
te ih vra¢a u prvobitno
staniste po ozdravljenju
macke kako bi se
izbjegla potencijalna

zaraza drugih zivotinja.

Zivotinje te ostalim propisima iz
podrucja veterinarstva.

35.
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Dodavanjen ovog

¢lanka

Koristenje Zivotinja u
komercijalne svrhe
DODATI:
Clanak

Zabranjena je drzanje

Zivotinja u cirkusima te

njihovo koristenje u
cirkuskim predstavama.

Prihvaca se

36.
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Clanak 32.

Clanak 32.
4. posjednik drZi viSe od
devet Zivotinja starijih od
Sest mjeseci u svrhu
udomljavanja, a koje mu
skloniste nije dalo na

skrb, niti sa skloniStem

Ne prihvaca se

Ne moZe se rije¢ udomljavanje
zamijeniti rie¢ju prodaja obzirom
da je posjed pasa i malaka
definian &lankom 55. Zakona o

zaétiti Zivotinja.




ima ugovor o
zbrinjavanju tih Zivotinja,
odnosno ako ima vise od
20 zivotinja starijih od
Sest mjeseci u svrhu

udomljavanja (zamijeniti

rije€ ;udomljavanje sa

rijeéi ,orodaja*), a nema
rieSenje nadleznog tijela
kojim je odobreno
drZanje Zivotinja i
potvrdeno da su
zadovoljeni svi uvjeti
propisani vazecim

propisima;

Kontrola prodaje zivotinja je u
nadleznosti veterinarskih

inspektora.

37.
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Clanak 2.

Clanak 2., Totka

4. trebao bi glasiti:
opasne Zivotinje su
Zivotinje koje zbog
neodgovarajucih uvjeta
drZanja i postupanja s
njima mogu ugroziti
zdravlje i sigurnost ljudi i
Zivotinja te koje pokazuju
napadacko ponaSanje
prema Covjeku i
Zivotinjama.
(obrazloZenje — Opasne
Zivotinje Cesto svoje
agresivne porive
pokazuju najprije
napadima na druge
Zivotinje i takvo
pona$anje nuzno je
korigirati prije nego
napadnu Covjeka.

Nedopustivo je dozvoliti

Ne prihvaca se.

Pojmovi opasnhe zivotinje i
skloniste za zivotinje definirani su
Zakonom o zaétiti zivotinja.
Opasne pse definira Pravilnik o
opasnhim psima a procjenu da li je
pas opasan ili ne odreduje
veterinarska .inspekcija

Odluka ne propisuje postupanje
SkloniSta za Zivotinje koje
predstavlia zasebnu  pravnu
osobu te je duzno postupati u
skladu sa Zakonom o zastiti
Zivotinja, Zakonu o zdravlju
Zivotinja, Zakona o veterinarstvu i
Pravilniku o uvjetima kojima
moraju udovoljavati sklonidta za
Zivotinje te ostalim propisima iz
podru¢ja veterinarstva.

Skloniiste pruza pomo¢ svim
Zivotinjama, pa  tako i

slobodnoZivuéim mackama te




napade na druge

Zivotinje.)

Clanak 2., Tocka 8.
trebao bi glasiti:

skloniste za Zivotinje (u
daljnjem tekstu:
skloniste) je objekt u koji
se smjeStaju i zbrinjavaju
napustene,  izgubljene
Zivotinje a_po potrebi i
slobodnoZivuée macke
gdje im se osigurava

potrebna skrb,
sterilizacijia i  pomo¢
(osnovno lieCenje

akutnih stanja i ozljeda te
stanja _koja _ugrozavaju
zivot) [ Cipiranje.
NapusStene Zivotinje se
oglaSavaju __na __javnoj
facebook _stranici. Lista
ulaza i izlaza Zivotinja je
javna. Posjete  za
zainteresirane _gradane
organiziraju se 3x tiedno
(i popodne i vikend) i po
dogovoru. Skloniste
izraduje i provodi plan
edukacile _gradana o
potrebi zaStite Zivotinja i
odgovornom

posjedovanju_Zivotinja -

Cipiranje, cijeplienje,
smiesStaj i skrb za
Zivotinje, kontrola
razmnozavanja zivotinja-
sterilizacija, zabrana

napustanja_zivotinja itd.
(predavanja, mediji, letci
itd).

Clanak 2. tocka 9. trebao
bi glasiti:

slobodnozivuce

macke su macke koje
nemaju poznatog
vlasnika ni posjednika.
Napusteni mladunci
(madi¢i) ne smatraju se

aktivno rade na udomljavanju

macica.




slobodnozivucim
mackama _jer ne _mogu

samostalno brinuti o sebi

i prezivieti na ulici pa se

smjeStaju __u__skloniSte.

Ako se nakon

oglaSavanja od _strane

sklonita _ne  uspiju

udomiti do spolne zrelosti

otpustaju _se tek nakon

Cipiranja i sterilizacije i to

na_hraniliSte u dogovoru

sa hraniteljima.

38..
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Clanak 3.

Clanak 3.
Pod tockom 3)
Zabranjeno je: nuzno je
dodati:

- Usmrcivati  Zivotinje,

nanositi im bol, patnju i

ozliede, izlagati ih gladi,

zedi i strahu,

zanemarivati njihovo

zdravlje, obucéavati ih za

agresivnost, organizirati i

sudjelovati u borbama.

- Napustiti Zivotinju za

koju je osoba pruzela

skrb ili njene mladunce.

- Uzgajati i udomljavati

mladunce ljubimaca ne

postujuci zakone,

maloljetnim ili_od ranije

poznato neodgovornim ili

kaZnjavanim osobama te

u neodgovarajuée uvijete.

- Ostecivati i uklanjati

postavliena hranili§ta i

posude za vodu za

Zivotinje.

Djelomi¢no se prihvaca.

Dopunit & se vezano za
zabrane, vezanje za prijevozno
sredstvo te zabranu koristenja
Zivotinja u cirkuskim
predstavama.  Ostalo  nije
opravdano ili je ve¢ definirano

Zakonom.




Tocka 2. trebala bi glasiti:
tréanje Zivotinja
privezanih uz_prijevozno

sredstvo _koje _je _u

pokretu;

ToCka 3.. drzati pse
trajno vezane ili ih trajno
drZati u prostorima_npr. u

malom_kavezu, boxu ili

dijelu  dvoriSta  bez
omogucavanja
svakodnevnog
slobodnog kretanja izvan

tog prostora.

ToCka 5. trajno i
samostalno drZanje
kucnih  ljubimaca na
adresi  razliitoj od
prebivalidta ili boravista
posjednika, osim u
slu¢aju kada se radi o
radnim psima koji uvaju
neki objekt ili imovinu, a
posjednik im je duZan
osigurati  svakodnevni
nadzor, svieZu hranu i

vodu te Setnju;
Totka 6. dodati_da je

nuzno postojanije

adekvatnih __uvjeta za

drZanje veéeg broja
Tocka 7. drZati i koristiti
diviie i domace Zivotinje
za sakupljanje donacija i




prodnju te ih izlagati na
javnim povr§inama,
sajmovima, trznicama i
sliéno, kao i njihovo
koristenje u zabavne ili
druge svrhe npr. za

cirkuske i druge

predstave.

(Vazno je na kraju ¢lanka
3. dodati iako su
nadleznosti komunalnog
redara navedene i u

¢lanku 32 Sestog dijela)

Protiv prekrsitelja

komunalni redar podnosi

kaznenu, odnosno

prekr§ajnu prijavu

nadleznim tijelima.

39.
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Clanak 6.

Clanak 6.

Potrebno je pod tockom
1. izbrisati ,brojku 9 jer
u tocki 3 pise drugacije
(,viSe od 20%) pa bi
trebala glasiti:

(1) Posjednik koji drzi
vise pasa ili macaka
starijih od Sest mjeseci u
svrhu udomljavanja mora
udovoljti adekvatnim
uvietima za za drzanje
veteg broja zivotinja
sukladno Zakonu o zastiti
Zivotinja.

Ne prihvaca se
Posjed pasa i macaka definiran je
¢lankom 55. Zakona o zaétiti

Zivotinja.

40.

JADRANKA TOMICIC

Clanak 7.

Clanak 7.
Prva i druga reéenica
trebale bi glasiti: Pas se

ne smije drZati tako da je

Ne prihvacéa se.
Clanak 7. propisuje drzanje psa,

a uvodenje dodatnih uvjeta nije




trajno vezan, u kavezu ili
boxu osim iznimno ali

samo privremeno (do 30

dana) u slu¢ajevima kada
je to nuzno zbog
sigurnosti psa dok se ne

osigura moguénost

smjeStaja__u__ogradeni

prostor sa kuéicom za

pse adekvatne veliine.

U razdobliu dok je pas

vezan, u kavezu ili boxu

potrebno mu_je osigurati

svakodnevnu__ Setnju _u

dva navrata po barem 15

minuta.

moguce kontrolirati od strane

komunalnih redara.

41.
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Clanak 24.

Clanak 24.
Toctka (2) trebala bi
glasiti:

Postavljanje  hranilista
odobrava Gradonacelnik
uz_miSlienje upravnog
tijela  nadleznog za
za8titu  Zivotinja  te
upravnog tijela
nadleznog za komunalne
poslove. Prethodno se

raspisuje __javni__poziv

Udrugama za  zaStitu

Zivotinja, _ volonterima,

mjesnim __odborima, te

gradanima hraniteljima.

Postavljanje posuda sa

vodom za sve zivotinje

dozvolieno i pozelino,

pogotovo __u lietnim

Djelomi¢no se prihvaca

Prihvaca se u dijelu koji se odnosi
na postavljanje na posude za
vodu.

Vezano za javni poziv udrugama,
dosadadnja Odluka iz 2016.
godine propisivala je postavljanje
hranilita putem javnog poziva
udrugama, no dobili smo vise
prigovora od strane udruga da
postavijanje kucica ne treba biti
na teret udruga ve¢ bi Grad
trebao  regulirati  navedenu
problematiku.

Odjel nadlezan za poslove
prostornog planiranja u suradnji s
Odjelom nadleZznim za zastitu
Zivotinja, udrugama, pravnim
osobama i  zainteresiranim

pojedincima izradit ¢e plan




mjesecima, na__cijelom

podru¢ju_grada. Posude

sa vodom trebaju

odrzavati Gistim _osobe

(4) U slucaju oshovane
sumnje U izbijanje
zaraznih bolesti

potvrdene od _strane

veterinara _a koje se
mogu  prenijeti  sa
Zivotinja na ljude, zastitu
gradana provode pravne
osobe koje obavljaju
zdravstvenu djelatnost i
privatni zdravstveni
radnici u suradnji sa

skloni$tem, udrugama i

nadleznim tijelima
utvrdenima propisima o

veterinarskoj djelatnosti.

postavljanja kucica ,Hranilista za

macke"

Vezano za postupke kod
osnovane sumnje u izbijanje
zaraznih bolesti primjenjuju se
propisi o veterinarskoj djelatnost,
te navedeno nije u nadleznosti

skloni$ta za Zivotinje.i.

42.
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Clanak 26.

Clanak 26.

Totka (2) trebala bi
glasiti:
Kontakt-informacije
gradskog skloniSta za
Zivotinje objavljuju se na
sluzbenim  internetskim
stranicama Grada Pula-
Pola. Skloniste je duZno
omoguéiti kontakt preko
deZurnog broja 24 sata 7
dana u  tjednu. U
sklonistu se smjestaju i
zbrinjavaju  napustene,
izgubljene Zivotinje a po
potrebi i slobodnozivuée
macke gde im se

Ne prihvaca se.

Sve sto je vezano za rad
Sklonista definirano je
Pravilnikom o uvjetima kojima
moraju udovoljavati sklonidta za
Zivotinje i Skloniste udovoljava

tim uvjetima.




osigurava potrebna skrb,
sterilizacija i pomo¢
(osnovno lijiedenje
akutnih_stanja i ozljeda,
stanja_koja ugrozavaju
Zivot) i Cipiranje.
Napustene Zivotinje se
oglaSavaju __na__javnoj
facebook stranici. Lista
ulaza i izlaza zivotinja je
javna. Posjete za
zainteresirane _gradane
omoguéene su_najmanje
3x_tiedno (i popodne i
vikend) i po dogovoru.
Skloniste _izraduje i
provodi plan edukacije
gradana o potrebi zastite
Zivotinja i _odgovornom
posjedovanju_zivotinja -

Cipiranje, ciieplienie,
smieStaj i skrb za
Zivotinie, kontrola
razmnozavanja zivotinja-
sterilizacija, zabrana
napu$tanja__ zivotinja...
(predavanja, letci,
Napusteni mladunci
(madici) ne smatraju_se
slobodnozivucim

mackama jer ne mogu
samostalno brinuti o0 sebi
i prezivieti na ulici pa se
smjeStaju _u__skloniste.
Ako se nakon
oglaSavanja _od strane
skloni§ta _ne uspiju
udomiti do spolne zrelosti
otpustaju _se tek nakon
Cipiranja i sterilizacije i to
na_hranili§te u dogovoru
sa hraniteljima.

43.
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Clanak 27.

Clanak 27 trebao bi
glasiti:
S divljadi izvan lovista i
zasticenim divljim

vrstama koje se zateknu

Ne prihvaca se.

Grad Pula-Pola  donio je
Programu zadtite divijaCi za
povrSine izvan lovista Grada

Pula-Pola, te se s divljaci izvan




na javnim povrSinama
postupat ¢e se sukladno
Programu zastite divljaci
za povrSine izvan lovista
Grada Pula-Pola kao i
drugim propisima o zastiti
Zivotinja, zastiti prirode,
veterinarstvu i lovstvu.

Uviek kada je to

moguce, ako  nisu

ugrozeni__ljudski  Zivoti,

divlie Zzivotinje ¢e se

humano _ premjestiti _u

njihovo prirodno_staniSte

izvan naselja.

lovista i za$tiCenim  divljim
vrstama koje se zateknu na
javnim  povrSinama  postupa
sukladno  Programu  za$tite
divljaCi za povrsine izvan lovista
Grada Pula-Pola kao i drugim
propisima o zaétiti zivotinja, zastiti

prirode, veterinarstvu i lovstvu.

44.
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Clanak 28.

Clanak 28. trebao bi
glasiti:.
Grad Pula-Pola ¢e prema
obavezi utvrdenoj
Zakonom o  zastiti
Zivotinja poticati razvoj
svijesti svojih sugradana,
posebice mladih, o brizi i

zastiti Zivotinja.

Uloga edukacije gradana
prvenstveno je zadatak
skloniSta, za plan i
realizaciju_odgovoran je
voditelj sklonita. (prema
Pravilniku o uvjetima
kojima moraju
udovoljavati _sklonista
za Zivotinje (NN
99/2019) i Pravilniku o
izmjenama i dopunama
Pravilnika o uvjetima

kojima moraju
udovoljavati _sklonista
za zivotinje (NN 8/2021).

On ima obrazovanje koje
je sluzbeno potrebno za

Ne prihvaca se.

Grad Pula-Pola izvr§ava postupa
sukladno Zakonu o  zastiti
Zivotinja te ¢e prema utvrdenoj
obvezi poticati razvoj svijesti
sugradana posebice mladih o
brizi i zadtiti Zivotinja.

Odluka o uvjetima i nacinu
drZanja kucnih ljubimaca i nacinu
postupanja s napustenim i
izgubljenim Zivotinjama te divljim
Zivotinjama na propisuje nadin
rada Sklonista za Zivotinje.
SkloniSte za Zivotinje postupa
suklado Pravilniku o uvjetima
kojma  moraju  udovoljavati

sklonista za Zivotinje.
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https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2021_01_8_163.html
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taj zadatak i koje mu
omoguava ulaz u
obrazovne ustanove -
Skole [ vrtice).
Predstavnici udruga i
volonteri,  koji  imaju
takve afinitete, mogu na
osnovu svog bogatog
iskustva u spaSavanju
napustenih Zivotinja
pomoéi u realizaciji
edukativnih programa.

U edukaciji je potrebno
djeci, mladima i svim
zainteresiranim

gradanima  omoguditi
siguran__ i _neposredan

dozivljaj _ susreta  sa
Zivotinjama, _ proSiriti i
obogatiti njihovo znanje i
razumijevanje o brizi za
Zivotinie i 0sobno
zdravlie _u_kontaktu sa
Zivotinjama, podrzavati i

razvijati primjereno
ponasanije prema
Zivotinjama, razvijati
pozitivan ___emocionalni

odnos prema zivotinjama
i suosjecanje-empatiju.

45.

JADRANKA TOMICIC

Clanak 29.

Clanak 29.
Totka (1) trebala bi

glasiti:

Svatko tko nehoticno
ozlijedi  ili  primijeti
ozlijedenu ili bolesnu

Zivotinju mora joj pruZiti
potrebnu pomo¢, a ako to
nije u moguénosti sam
uciniti, mora joj osigurati
pruzanje pomoci.

Tocka (2):

Ako nije moguce utvrditi

tko je posjednik Zivotinje,

Ne prihvaca se.

Obveza pruzanja pomoéi zivotinji
propisana je ¢lankom 7. Zakona o
zastiti  zivotinja te je ista
formulacija  upotrijebliena  u
Odluci.

Sve sto je vezano za rad
Sklonista definirano je
Pravilnikom o uvjetima kojima
moraju udovoljavati sklonista za
zivotinje i Skloniste udovoljava

tim uvjetima.




pruzanje potrebne
pomoéi  ozlijedenim i
bolesnim Zivotinjama
mora osigurati gradsko
Skloniste za Zivotinje.

SkloniSte _je  duZno

omoguditi dostupnost

preko dezurnog broja 24

sata 7 dana u tiednu.
Tocka (3):

Ako se utvrdi posjednik

ozlijedene ili bolesne
Zivotinje, troSkove snosi
posjednik a_u slu€aju
utvrdene nebrige,

zanemarivanja ili

Zlostavljanja pokrece se

zakonom predvideni

prekrSajni__ili _kazneni

postupak.

46.

JADRANKA TOMICIC

Clankak 30.

Clanak 30.trebao bi
glasiti:

Na podru¢ju grada Pula

izri€ito je zabranjeno je
drzati i koristiti divije i
domaée Zivotinje za
sakupljanje donacija i
prodnju te ih izlagati na
javnim povrSinama,
sajmovima, trznicama i
slino, kao i njihovo
koridtenje u zabavne ili
druge svrhe npr. za

cirkuske i druge

predstave.

Prihvaca se

47.

JADRANKA TOMICIC

Clanak 32.

Clanak 32.
Uvod u Tocku (3)
trebao bi glasiti, tj.

Prihvaca se djelomicno.
Komunalni  redari

potrebne  edukacije

prolaze

zZza Sve




tocki 3 potrebno je
dodati:U obavljanju
poslova iz svoje
nadleZnosti,
komunalni redar ima
pravo i obavezu:
Pro¢i potrebnu

edukaciju.
Prema organizaciji

sluzbe na deZurnom

broju biti dostupan i u

slucaju potrebe
djelovati 24 sata 7

dana u tjednu.

zakonske i podzakonske propise
i Odluke &ije provodenje je u
njihovoj nadleznosti.

Radno vrijeme redara nije
predmet ove Odluke ve¢ se
navedeno propisuje Odlukom o
radnom vremenu u upravnim
tijelima Grada Pula-Pola i
Odlukom o radnom vremenu
sluzbenika na poslovima

redarstva.

48.

MOZEMO

Clanak 2.

Clanak 2.U tom ¢lanku, u
kojem su opisani pojmovi
koji se koriste u Odluci,
nedostaju neki temeljni
pojmovi vazni za
razumijevanje i kasnije i
primjenu njenih odredbi:
Zivotinje su sve Zivotinje
kraljeznjaci osim divljaci
kojom se gospodari
sukladno propisima o
lovstvu (ovo je vazno
kako ne bi bilo dvojbe da
se i npr. ptice smatraju
Zivotinjama), divlje
Zivotinje su sve Zivotinje,
osim domacih Zivotinja,
kuénih ljubimaca,
sluzbenih Zivotinja,
radnih Zivotinja (ovo je
vazno jer se u tekstu
Odluke spominju divilie
Zivotinje, ali se u medu
pojmovima ne nalazi opis
divijih Zivotinja), domace
Zivotinje su Zivotinje koje
je Covjek pripitomio i
udomacio i koje uzgaja,
radne Zivotinje su psi
koji sluze kao ftjelesni
cuvari i cuvari imovine,
psi vodici slijepih i oni koji
sluZe za pomoé, psi
tragaci i psi koji sluZe
obavljanju drugih
poslova, kopitari i druge
Zivotinje kojima se covjek
sluzi za obavljanje drugih

Prihvaca se.

Clanak 2. dopunit ¢e se
predlozenim pojmovima.

Pojam opasne Zivotinje propisan
je Zakonom o zastiti zivotinja, no
taj pojam ¢ée se ukloniti iz
prijedloga Odluke.a opasne pse
definira  Pravilnik o opasnim
psima a procienu da li je pas
opasan ne odreduje komunalni
redar ve¢ to  odreduje

veterinarska Inspekcija,




poslova, osim
proizvodnije, opasne
Zivotinje  su  krivo
definirane. Ako se pri
tome misli na opasne
pse, onda je potrebno
promijeniti  definiciju jer
status opasne Zivotinje
ne proizlazi samo, kako
ste napisali iz
“‘neodgovaraju¢ih uvjeta
drZzanja i postupanja s
njima mogu  ugroziti
zdravlje i sigurnost ljudi i
Zivotinja te koje pokazuju
napada¢ko ponaSanje”
ve¢ je to definiramo
Pravilnikom o opasnim
psima na  sliededi
nacin:Opasan pas je:

,a) bilo koja jedinka te
vrste, podrijetlom od bilo
koje pasmine koja je:

- ni¢im izazvana, napala
Covieka i nanijela mu
tielesne ozljede ili ga
usmrtila,

- niéim izazvana napala
drugog psa i nanijela mu
teSke tjelesne ozljede,

- uzgajana ifili dresirana
za Dborbe pasa i
zateCena u organiziranoj
borbi s drugim psom;

(b) pas pasmine terijera
tipa bull koji i njegovi
krizanci. ..

49.

MOZEMO

Clanak 3.

Clanak 3.1.1.

Nakon rije¢i “1. osigurati
kuénim ljubimcima
drzanje u skladu s
njihovim potrebama”
potrebno je dodati na
adresi prebivalista ili
boravista posjednika,
te je duZan osigurati
provjeru stanja kuénog

ljubimca najmanje
jedanput dnevno, a po
potrebi i cesce.
Provjera stanja

podrazumijeva

Prihvaca se djelomicno.

U &lanku 3.1.1. i 3.1.2. nie
opravdano propisivanje dodatnih
uvjeta, a kontrola istih od strane
komunalnih redara bila bi tedko
provediva..

U ¢&lanku 3.3 prihvaca se dopuna
U &lanku 3.3.3. prihvaéa se

dopuna.




dostupnost hrane i
svjeze pitke vode te
Setnju.

Clanak 3.1.2.

Na kraju postojeceg
teksta potrebno je dodati:
“uz nastambu potrebno je

osigurati i  ogradeni
otvoreni  prostor za
kretanje kuénog

ljubimca, zasticen od
vremenskih  neprilika i
drugih nepovoljnih uvjeta
za obitavanje.

Clanak 3.3.

potrebno je nadopuniti
sliedeCim zabranama:

Zabranjeno je:
- usmrcivati Zivotinje

- nanositi im bol,
patnju i ozljede

- namjemo  ih
izlagati  strahu i
bolestima

- hudkati Zivotinje na
druge Zivotinje ili

Covieka ili  ih
obucavati na
agresivnost

- napustiti domacu
Zivotinju,  kuénog
ljubimca ili uzgojenu
divlju  Zivotinju i
druge Zivotinje koje
se drzi pod
nadzorom

- davanje kuénih
ljubimaca
maloljetnim
osobama te
osobama koje su od
ranije poznate po
neodgovornom
ponaSanju  prema
Zivotinjama

Clanak 3.3.3.

U ¢lanku 3.3.5. .prihvata se
dopuna.

U ¢lanku 3.3.6. djelomi¢no se
prihva¢a dopuna.

Cl. 3.3.7.predlozeno uvrteno u
¢lanak 29.




PostojeCi  tekst treba
nadopuniti boldanim
dijelovima “Zabranjeno je
drzati pse trajno vezane
ili ih trajno drzati u
prostorima poput
kaveza ili bokseva ili
dijelu  dvorista  bez
omogucavanja

slobodnog kretanja izvan
tog prostora”.

Clanak 3.3.5.

Potrebno je nadopuniti
boldanim tekstom:
“Zabranjeno je ...trajno i
samostalno drzanje

kucnih  ljubimaca na
adresi  razliitoj od
prebivalidta ili boravita
posjednika, osim u
sluCaju kada se radi o
radnim psima koji Cuvaju
neki objekt ili imovinu, a
posjednik im je duZan
osigurati  svakodnevni
nadzor, svjezu hranu i
vodu te redovite Setnje
izvan prostora kojeg
cuvaju”.

Clanak 3.3.6.

Propisuje da je
zabranjeno drzati kao
kuéne ljubimce opasne i
potencijalno opashe
Zivotinjske vrste.
Medutim, ta se odredba
kosi s moguénoséu
drZanja opasnih pasa.

Clanak 3.3.7.

Iza stavka 6. ¢lanka 3.3.
stavak 7. treba
nadopuniti boldanim
rije¢ima : “Zabranjeno
je ... drzati i koristiti
divlje i domace

Zivotinje za sakupljanje
donacija i prosnju te ih
izlagati na javnim
povrsinama,

sajmovima, trznicama i
sliéno, kao i njihovo
koristenje u zabavne ili
druge svrthe npr. za




cirkuske i  druge
predstave.

50.

MOZEMO

Clanak 6.

Clanak 6.0dredbe ovog
¢lanka su prestroge. Ako
posjednik koji drzi viSe od
devet pasa ili macaka
starijih od Sest mjeseci u
svrhu udomljavanja mora
udovoljiti  uvjetima za
osnivanje sklonista za
Zivotinje. To bi drugim
rije¢ima znaCilo ako
netko  zbrine  viSe
napustenih maci¢a i ne
uspije ih udomiti u roku
od 6 mjeseci, podlijeze
kaznjavanju. Skloniste za
Zivotinje ima predvideno
mjesto za samo 4 macke,
nema dovoljno
kapaciteta za macice,
kojj su zbog toga
prepusteni

dobronamjernim ljudima.
Ti ljudi "pruzaju pomo¢
napustenim  Zivotinjama
koje pate ili su bolesne"
upravo slijede¢i odredbe
same Odluke. Postavlja
se pitanje i kako ce
komunalni redar utvrditi
drzi li netko Zivotinje u
svrhu udomljavanje ili

drZi trajno.

Ne prihvaca se

Posjed pasa i maCaka propisan je
Clankom 55. Zakona o zastiti
Zivotinja, te se posjed pasa i
macaka ne moze propisivati
Odlukom o uvjetima i nacinu
drzanja ku¢nih ljubimaca i nacinu
postupanja s napustenim i
izgubljenim zivotinjama te divljim
zivotinjama suprotno odredbama

Zakona.




Stoga je potrebno brisati
brojku od maksimalno 9
Zivotinja i zamijeniti ju
odredbom 0 nuZnosti
postojanja  primjerenih
uvjeta za drZanje veceg
broja Zivotinja.

Prema Odluci, posjednik
koji drzi vise od 20
Zivotinja mora
udovoljavati uvjetima za
osnivanje sklonista za
Zivotinje sukladno
Zakonu o zaétiti Zivotinja
te biti odobren kao
skloniste.

51.

MOZEMO

Clanak 7.

Ta ¢lanak treba dopuniti
sliede¢im boldanim
rijeCima:

“Pas se ne smije drzati
tako da je trajno vezan, a
iznimno i privremeno se
moze vezati samo u
sluGajevima kada je to
nuzno zbog sigurnosti
psa i ako privremeno ne
postoji moguénost
smjeStaja u ogradeni
prostor za pse.”

Bez tih rijeCi iznimka
moze postati  trajno
vezanje psa, $to izaziva
patnju Zivotinje.

Dio ¢lanka 7. u kojem se
navode dimenzije
prostora u kojima se pas
moZe vezati je nelogi¢an:
pas manji od metra moze
se vezati u prostoru koji
nije kraci od 3 metra, dok
se pas duzine vece od
metra ne smije vezati u
prostoru kratem od svoje
dvostruke duzine. To bi
znaCilo da se npr.pas
duljine 1,1, metar moze
vezati u prostoru duljine
2,25 metra. Sto je maniji
prostor od minimalnog
prostora utvrdenog za
manje pse. Ova bi
odredba trebala glasiti da
prostor za pse dulie od
metra ne smije biti kraci

Prihvaca se djelomi¢no.

Prihva¢a se u dijelu primjedbe
koje se odnose na dimenzije, a
ostali dijelovi ¢lanka definirani su
sukladno Zakonu o zastiti
Zivotinja.

Boldani tekst nije opravdan u
tekstu , sve odredbe se moraju

postivati.




od njihove Cetvorostruke
duljine.

U dijelu ¢lanka 7. kojim
su definirani uvjeti trajnog
smjestaja u dvoristu ili

drugom ogradenom
prostoru treba dodati
stavak: “Posjednik
kucnog ljubimca duzan je
kucnom ljubimcu
osigurati uz nastambu i
ogradeni otvoreni
prostor za kretanje
kuénog ljubimca,
zasticen od vremenskih
neprilika i  drugih

nepovoljnih uvjeta za
obitavanje.

U suprotnom se
omogucava
posjednicima da pse drze
trajno  u  kuéici ili
ogradenom dvoristu
dimenzija  koje  ne
dopustaju slobodno
kretanje psa. Odnosno
iznimka iz ¢lanka 7. bez
ove odredbe postala bi
moguc¢nost trajnog stanja
drzanja pasa u
sku¢enom prostoru.

52.

MOZEMO

Clanak 9.

Clankom 9. utvrdeno je
da se “pse se smije
izvoditi na javne povrsine
ako su oznaceni
mikro&ipom, na povodcu i
pod nadzorom
posjednika”. To bi znacilo
da se psi nigdie na
podru¢ju Grada Pule ne
smiju pustati da slobodno
trée. Takva odredba nije
za dobrobit pasa, od kojih
neki imaju potrebu za
istrCavanjem. Drugi
gradovi su to uredili na
sliede¢i nadin: “iznimno
od €lanka 9. ove Odluke,
na javnim povrSinama psi
se mogu kretati bez
povodca, uz nadzor
posjednika, a opasni psi
bez povodca, s brnjicom,
uz nadzor vlasnika, na
sliede¢im
lokacijama:...(navesti
povrSine na kojima je to

Prihvaca se.

U Clanku ¢e se navesti akt koji
propisuje iznimke (Odluka o
javnim povrSinama namjenjenm
izvodenju i kretanju  kucnih
ljubimaca te plaZza na kojima je
dozvolien boravak i kupanje
kuénih  ljubimaca  (Sluzbene
novine - Bollettino ufficiale Pula-
Pola 06/19)




dozvoljeno, npr. Marsovo
polje ili druge povrsine
koje ¢e biti odredenu u tu
svrhu). Javne povrSine iz
ovoga Clanka bit Ce
objavliene na  web
stranici Grada Pule.

To je napola definirano
¢lankom 11. Ali u
nedovoljinoj mijeri. Ne
piSe koje sto to povrSine
gdje se psu mogu pustati
te ije navedeno gdje ¢e
biti  objavlien  popis
povr§ina. Ova ¢e se
odluka usvojiti  odmah
nakon javnog
savjetovanja, ali ako ne
bude sadrzavala povr$ne
na kojima se psi smiju
pustati, to Ce znaditi da
¢e to biti zabranjeno na
podruéju cijeg grada.

5. MOZEMO Clanak 11. Clanak 11. Prihvaca se.
Dopuniti popis povréina Monte Ghiro d.o0.0. je Odlukom o
na kojima je zabranjeno | pravilima pona$anja na groblju
kretanje kuénin IJulblmaca ved je propisao zabranu vodenja
zabranom kretanja pasa
na grobljima. kucnih ljubimaca i drugih Zivotinja
unutar groblja, no isto se moze
uvrstiti i u ovu Odluku.
54. MOZEMO Clanak 12. Clanak 12. Prihvaca se
Zabrana kretanja kunih | Uvrstiti e se priediog
ljubimaca javnim
povrSinama iz ¢l. 12. bez
nadzora posjednika
odnosi se samo na pse i
to treba napisati (jer se,
naravno, ne  moze
odnositi na macke).
5. MOZEMO Clanak 14. U danky 14. stoji da se Prihvaca se djelomiéno

‘kuéni  ljubimci  mogu
uvoditi u sredstvo javnog
gradskog prijevoza uz
uvjete utvrdene
posebnom  gradskom
Odlukom.” Pretragom na
internetu nismo uspjeli
pronaci spomenutu

U ¢lanku 9. stavak 2. navedana je
Odluka o javnim povrSinama
namijenjenim izvodenju i kretanju
kuénih ljubimaca te plaza na

kojima je dozvolien boravak i




“posebnu gradsku
Odluku”, pa ¢e se isto
dogoditi i  ostalim
gradanima, ako posebna
odluka uopte postoji.
Stoga predlazemo da se
nacin ulaska Zivotinja u
autobuse ovdje opiSe:
npr. s povo(djcem, u
posebnim kutijama za
Zivotnje, s brnjicom ako
se radi o velikim ili
opasnim Zzivotinjama.

kupanje  kuénih ljubimaca
(Sluzbene novine - Bollettino
ufficiale Pula-Pola broj 06/19).

Slijedom navedenog, tekst iz
Clanka 14. se briSe jer nije
potrebno ponavljati isti tekst iz

Clanka 9.

56.

MOZEMO

Clanak 17.

U Clanku 17. stoji;
“Posjednik opasnoga psa
mora ga drzati u
zatvorenom prostoru iz
kojega ne moze pobjeci,
a vrata u prostor u
kojemu se nalazi takav
pas moraju biti
zaklju¢ana.”

Uvjeti drzanja pasa $to
se tie nastambe |
prostora za kretanje
utvrdeni su ¢lankom 7 i
trebaju vrijediti i za
opasne pse. Ni opasni
psi ne smiju se muditi
trajnim  vezanjem li
premalim prostorom za
kretanje.

Ne prihvaéa se.

Uvjeti drzanja opasnih pasa
propisani su  Pravilnikom o
opasnim psima i ne mogu se

mjenjatii.

57.

MOZEMO

Clanak 24.

DrZimo da se Clankom
24. umanjuje  znalaj
udruga za  zaStitu
Zivotinja, koje su do sada
imale najvecu ulogu u
hranjenju, lijeenju i
sterilizaciji
slobodnozivuéih
Zivotinja. Tu ulogu imat
¢e i ubuduce, bez obzira
na otvoreno skloniSte za
Zivotinje. U njemu ima
mjesta samo za 4 macke
i nedovoljno mjsta za
macice, Sto znaci da se o
velikom broju tih Zivotinja
brinu upravo udruge i
pojedinci. Stoga ih se ne

Prihvaca se djelomicno.

Vezano za mladunce macaka
uvrstit Ce se u ¢lanak 24.
Postavljanje posuda za vodu,
prihvaca se.

Prethodna Odluka je propisivala
javni poziv vezano za hranilidta
za macke, no dobili smo vise
prigovora da navedeno treba
drugaCije definirati a ne sve

obveze prebacivati na udruge.




smije izostaviti iz odredbi
0 definiranju lokacija
hraniliSta - kao jedinih
mjesta gdje se upravo

slobodnozivuéim
mackama pruza
mogucénost redovite
prehrane, lijeCenja i
sterilizacije.

Umjesto postojeceg

teksta stavka 2. ¢lanka
24, predlazemo sliedecu
odredbu: “Hranilidta se
postavljaju nakon
provedenog javnog
poziva udrugama za
zastitu Zivotinja i
poznatim istaknutim
pojedincima koji brinu o
slobodnozivuéim

Zivotinjama za
podnosenje zahtjeva za
postavljanje  hranilista
koji raspisuje
gradonacelnik ~ Grada
Pule (u daljnjem tekstu:
gradonacelnik).

Postavljanje  hranilista
odobrava Gradonacelnik
na prijedlog upravnog
tiela  nadleznog za
zastitu Zivotinja.

U slucaju da gradsko
upravno tijelo nadlezno
za zaStitu Zivotinja da
negativno mislienje za

traZenu lokaciju
hranilista, obvezno su
predloZiti najblizu

moguéu alternativnu
lokaciju za hraniliste.”

Zbog nedovoljnog
kapaciteta Sklonista za
Zivotinje, u brigu o

slobodnoZivu¢im
Zivotinjama treba ukljuditi
$to 8iri krug

zainteresirane  javnosti.
Naime, udruge nemaju
dovoljno kapaciteta za
brigu o svim potrebnim
brojnim hranilistima. Osm
toga, kao Sto su se
formirale, mogu se i
rasformirati pa je
potrebno  predvidjeti i
takvu situaciju. U Puliima

Odluka ne propisuje nacin
postupanja sklonista ve¢ je to
propisano Pravilnikom o uvjetima
kojima  moraju  udovoljavati
skloni$ta za Zivotinje.

Kod prijedloga prijave bolesti, nije
prihvatljivo jer skloniste nije za to

ovlasteno.




puno hranilista o kojima
ne brinu udruge veé

pojedinci  ili  grupa
pojedinaca, koji hrane,
ligte i steriliziraju
Zivotinje o vlastitom
troSku. I njihovo

djelovanje treba priznati i
podrzati.

U ¢lanku 24. iza stavka 2.
treba dodati stavak koji
glasi: “Iznimno od stavka
2. ovog ¢lanka,
dozvoljeno je
postavljanje posuda za
vodu za slobodnozivuce
sisavce i ptice i izvan
hraniliSta te se takva
praksa potie naroCito u
lietnim mjesecima i za
dugotrajnih susa”

U ¢lanku 24. stavak 4.
treba izmijeniti na nacin
da se dopuni boldanim
rije¢ima: “

U sluCaju osnovane
sumnje U izbijanje
zaraznih bolesti
potvrdene od strane
veterinara a koje se
mogu prenijeti sa Zivotinja
na ljude, zastitu gradana
provode pravne osobe

koje obavljaju
zdravstvenu djelatnost i
privatni zdravstveni

radnici u suradnji sa
skloniStem i nadleznim
tijelima utvrdenima
propisima o veterinarskoj
djelatnosti.
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Clanak 25.

Nije jasno odnosi |i se
Clanak 25. stavak 1. na
pse ili na sve kutne
ljubimce? Tim je Clankom
utvrdena obaveza prijave
nestanka kuénog
ljubimca u roku od 3 dana
i to Sklonistu za Zivotinje.
U roku od 7 dana mora se
nestak prijaviti
veterinarskog

organizaciji  koja je
ovlastena za vodenje
Upisnika kuénih
ljubimaca. Odnosi li se ta
obaveza na papige,

Prihvaca se .

nestanak koji se obavezno
prijavljuje veterinarskoj
organizaciji su psi, macke i
pitome vretice po Zakonu o
zdravlju Zivotinja.

Objava podataka o pronadenim i
udomljenim Zivotinjama
objavljuje se putem jedinstvenog

registra, propisano je




hrcke, macke, zmije i
druge zivotinje? Ili samo
na pse?

Nije jasno tko je u Puli
nadlezan za taj Upisnik i
kako ¢e gradani to uopce
znati kad ¢ak ni u ovoj
Odluci nije navedeno
kome moraju u roku od 7
dana prijaviti nestanak
Zivotinje? Jasno je da se
ovime zadovoljava neka
obaveza, ali ofito bez
stvarne zelie da se ta
odredba ucini
ucinkovitom i jasnom.

Clanak 25. stavak 2. je
potpuno nejasan. On
glasi “Ako u roku od 14
dana od dana objave
podataka

vlasnik/posjednik  nije
dostavio  zahtiev za

vracanje Zivotinje,
skloniste postaje vlasnik
Zivotinje i moze ju
udomiti.*  Nije jasno

kakva objava podataka i
gdje (Skloniste objavljuje
podatke?), nije jasno
kako se i kome dostavlja
zahtjev,  sklonistu i
veterinarskoj organizaciji
zaduZenoj za vodenje
Upisnika i kako se
dostavlja zahtjev?

Pravilnikom o uvjetima za
sklonista, registar je dostupan
svima. Skloniste za Zivotinje
podatke o pronadenim
Zivotinjama objavljuje na
propisani nacin putem
jedinstvenog informacijskog
centra za napustene i izgubljene
Zivotinje, poveznica:
(https://jic.mps.hr/sklonist
a/#!sklonista)
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Clanak 26.

Stavak 2. ¢lanka 26.
treba dopuniti odredbom
0 obavezi sklonista za
Zivotinje da  omoguci
gradanima kontakt
(dezurni broj) svaki dan
24 sata. Naime, jasno je
da Zivotinje mogu biti
pronadene ozlijedene i
vikendom i u nocnim
satima. Stoga  je
potrebno organizirati
kontakt-dezurstva.

U poglaviju pod nazivom
Postupanje s napustenim
Zivotinjama  nedostaje
opis skrbi koja se pruza
napustenim Zivotinjama u
skloni$tu za Zivotinje:

Ne prihvaca se.

Odluka ne propisuje uvjete rada
Sklonista.

Sve $to je vezano za rad sklonista
propisano je Pravilnikom o
uvjetima kojima moraju
udovoljavati sklonista za

Zivotinje.



https://jic.mps.hr/sklonista/#!sklonista
https://jic.mps.hr/sklonista/#!sklonista

“U skloniste se smjestaju i
zbrinjavaju  napustene,
izgubliene Zivotinje a po
potrebi i slobodnozivuée
macke gdje im se
osigurava potrebna skrb,
sterilizacija i pomoé
(osnovno lije¢enje akutnih
stanja i ozlieda, stanja
koja ugroZavaju Zivot). *

Osim toga nedostaju
sliede¢e odredbe koje
sluze pospjeSivanju
udomljavanja (jer cilj nije
trajni smjestaj u sklonistu
vec, prije svega,
udomljavanje):

Napustene Zivotinje se
oglaSavaju na javnoj
facebook stranici.

Lista ulaza i izlaza
Zivotinja je javna.

Sklonidte  mora  biti
otvoreno za  javnost
najmanje 3 puta tjedno u
popodnevnim  satima i
vikendom i po dogovoru.

Skloniste  izraduje i
provodi  godisnji  plan
edukacije gradana o
potrebi zadtite Zivotinja i

odgovornom

posjedovanju Zivotinja -
Cipiranje, cijeplienje,
smjeStaj i skrb za
Zivotinje, kontrola
razmnozavanja zivotinja-
sterilizacija, zabrana

napustanja  Zivotinja...
(predavanja, letci, mediji).
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Clanak 27.

U ¢lanku 7. stoji da “s
divija¢i izvan lovista i
za8ticenim divljim
vrstama koje se zateknu
na javnim povrSinama
postupat ¢e se sukladno
Programu zastite divijadi
za povrSine izvan lovista
Grada Pula-Pola kao i
drugim propisima o zastiti
Zivotinja, zastiti prirode,
veterinarstvu i lovstvu.”

DrZimo da nije
primjereno  da  se

Ne prihvaca se.

Postoje¢a formulacija

omogucava vra¢anje u prirodno

staniste.

Grad Pula-Pola je ispunio
zakonske obveza dono$enja
Programa zastite divijaci za
povrSine izvan loviSta Grada

Pula-Pola. , a sam Program




postupanje s  divljim
Zivotinjama koje se nadu
izvan prirodnog stanista
veze  iskljuivo  za
Program zastite divljaci,
koji izraduju lovci. Naime,
divljaé je naziv kojim
Zakon o lovu definira
vrste ptica i sisavaca $to
ih, na propisan nacin, u
propisano vrijeme, uz
uporabu  propisanoga
lovatkog oruzja, na
odgovarajucim
podruéjima u slobodnoj
prirodi (lovistima), mogu
loviti osobe s polozenim
lovackim ispitom.

Divlie zivotinje potrebno
je odvaoijiti od ideje o tome
da se radi o predmetu
lova. Stoga, da bi se
zastitile divlje Zivotinje
koja se nadu na podrucju
Grada Pule, da bi se
odmaknuli od ideje da se
radi o bi¢éima koja su
predmet slobodnog
ubijanja, u uvodu ¢lanka
27. treba stajati: “Divije
Zivotinje koje su
pronadene na podrucju
Grada  Pule  izvan

prirodnog stanista
nadlezna ustanova
skuplja i wvraéa u

prirodno staniste ako je
to moguce.”

Npr, ako se na podrudju
grada pronade zmija,
nisu lovci ti koji su duzni
uhvatiti Zivotinju i vratiti ju
u prirodno staniste, ve¢
se za to mora pobrinuti
posebna sluzba koja je,
otkad postoji skloniste za
Zivotinje, u nadleznosti
bivSeg Castruma.

provode iskljuivo ovlastene
osobe.

Skloniste za zivotinje postupa u
skladu s Pravilnikom o uvjetima
kojima moraju udovoljavati

skloni$ta za Zivotinje.
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Clanak 28.

Clanak 28.

Clankom 28. formalno je
utvrdena obaveza Grada
koja proizlazi iz ¢lanka
69. Zakona o zastiti
Zivotinja: “poticanje
razvoja svijesti svojih
sugradana, posebice

Ne prihvaca se.

Postoje¢a formulacija je u skladu
sa Zakonom o zatiti Zivotinja.
Uvodenje obveze financiranja

udruga za zastitu Zivotinja ne




mladih, o brizi i zastiti
Zivotinja”.

Takva odredba nema
nikakvog ucinka jer ne
proizvodi obavezu. Stoga
je ovu odredbu potrebno

uciniti djelotvornom
uvodenjem obaveze
redovitog godiSnjeg
financiranja udruga za
za8titu  Zvotinja  za
aktivnosti edukacije

javnosti o potrebi zastite
Zivotinja | odgovornom

posjedovanju  Zivotinja
(oznaCavanje Zivotinja,
kontrola razmnoZavanja
Zivotinja, zabrana
napustanja Zivotinja,
obavezi pomoci
ozlijedenim  Zivotinjama
itd.) i promociju

udomljavanja.

Uloga edukacije gradana
zadatak je i Sklonita za

Zivotinje prema
Praviniku o uvjetima
kojima moraju

udovoljavati sklonista za
Zivotinje (NN 99/2019) i
Pravilniku o izmjenama i
dopunama Pravilnka o
uvijetima kojima moraju
udovoljavati sklonidta za
Zzivotinje (NN 8/2021).
Medutim, iz prakse je
poznato da je edukacija
koju pruzaju institucije
Cesto “formalna” i ne
dopire do gradana kao u
slu¢ajevima kada se u
edukativne  aktivnosti
ukljuce predstavnici
zainteresirane javnosti -
ljubitelji Zivotinja i udruge
za zastitu zivotinja, koji
imaju afinitete  za
edukaciju i mogu na
osnovu svog bogatog
iskustva u spa3avanju
napustenih Zivotinja biti
pomo¢ u realizaciji
zadataka edukacije (uz
primjerenu naknadu).

Stoga predlazamo da se
ovaj €lanka nadopuni jo$
jednim  stavakom: “U
edukaciji koju Skloniste

moze se propisati predmetnom
Odlukom.

Vlada RH je donijela Uredbu o
kriterijima, mjerilima i postupcima
financiranja i ugovaranja
programa i projekata od interesa
za opCe dobro koje provode
udruge.

Grad ve¢ dugi niz godina nakon
donoSenja proraCuna objavljuje
poziv udrugama za financiranje
programa i projekata. Udruge Ciji
projekti i programi se financiraju ili
sufinanciraju medu ostalima su i
udruge za zastitu Zivotinja.
Odluka ne propisuje nacin
postupanja sklonista ve¢ je to
propisano Pravilnikom o uvjetima
kojima

moraju  udovoljavati

skloni$ta za Zivotinje.




za Zivotinje potrebno je
djeci, mladima i svim
zainteresiranim

gradanima  omoguditi
siguran i neposredan
doZivljaj susreta sa
Zivotinjama,  proSiriti |
obogatiti njihovo znanje i
razumijevanje o brizi za
Zivotinje i osobno
zdravlje u kontaktu sa
Zivotinjama, podrzavati i

razvijati primjereno
pona$anje prema
Zivotinjama, razvijati

pozitivan  emocionalni
odnos prema Zivotinjama
i suosjecanje-empatiju.”
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Clanak 29.

Clanak 29. stavak 2.
govori 0 obavezi
Sklonista za Zlvotinje da
pruzi potrebnu pomoé
bolesnim i ozlijedenim
Zivotinjama.  Stoga je
nuzno utvrditi obavezu
dezurstva u Sklonistu 24
sata svaki dan i objavu
broja za hitne pozive.
Inade stavak 2. Nece
imati nikakav ucinak u
popodnevnim i noc¢nim
satima i vikendom.

Na kraju poglavija -
Obaveza pruzanja
pomodi Zivotinjama
potrebno dodati novi
¢lanak kojim se pozivaju

gradani da
slobodnozivuéim
Zivotinjama (ptice,

macke, jezevi i druge
zivotinie) u ljetnim
mjesecima pruze pomoé
posudama s vodom na
javnim ili  privatnim
povrSinama.

Prihvaca se djelomicno.

Prijedlog za posude s vodom
uvrsten u ¢lanak 24. Odluke.
Vezano za rad SkloniSta za
zivotinje, Odluka ne propisuje
uviete rada Sklonista koje
postupa u skladu s Pravilnikom o
uvjetima kojima moraju
udovoljavati sklonista za
zivotinje, Zakonom o zastiti
zivotinja, Zakonom o zdravlju
zivotinja te drugim propisima iz

podrucja veterine.
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Clanak 30.

Clanak 30. trebalo bi na
kraju dopuniti boldanim
rije€ima: “Zabranjeno je
koristiti divlje i domace
Zivotinje za sakupljanje
donacija i prodnju te ih
izlagati na  javnim
povrSinama, sajmovima,
trznicama i sliéno, kao i
njihovo  koristenje u
zabavne svrhe, poput

Prihvaca se.prijedlog teksta

Vezano za ,boldanje*, podebljani
tekst koristi se u Odluci samo za
naglasavanje dijelova Odluke.
Dijelove teksta nije potrebno
dodatno podebljavati jer se sve

odredbe trebaju postivati..




cirkusa ili  drugih
predstava, ili u druge
svrhe bez suglasnosti
nadleznog tijela Grada
Pula-Pola i suglasnosti
veterinarske  inspekcije
sukladno propisima iz
podrucja zastite Zivotinja.
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Clanak 32.

U €lanku 32 . stvaka 1. u
kojem su navedene
ovlasti komunalnog
redara, potrebno je
dodati da je za nadzor
zaduZena i veterinarska
inspekcija sukladno
propisima o  zaétiti
Zivotinja.

Clanak 32. stavak 2., koji
glasi  “Komunalni redar
postupa po sluzbenoj
duznosti  kada  uoCi
postupanje protivno
Odluci te prema prijavi

fizickih i pravnih
osoba.“ treba nadopuniti
sliede¢im tekstom:

“Nadzor se obavlja i na
temelju procjene rizika i
nasumiénim  odabirom
mjesta nadzora”.

Postupanje na temelju
procjene rizika i
nasumiénim  nadzorom
nuzno je i radi edukacije i
upozoravanja i
upoznavanja javnosti o
odredbama ove Odluke.

Clanak 32. stavak 3.,
kojim su odredena prava
i obaveze u obavljanju
poslova komunalnog
redara, treba popisu
dodati sliedeéu obavezu i
pravo: - proéi potrebnu
edukaciju.Postavija se i
pitanje Sto u slucaju
potrebe za nadzorom u
slu¢aju poziva gradana u
kasnim  popodnevnim
satima - drzimo da bi
Grad  trebao  imati
ustrojenu dezurnu sluzbu
komunalnog  redarstva
(ne samo za potrebe
predmetne odluke veé

Ne prihvaca se

PredloZzeno  nije  potrebno
propisivati, javnost ¢e  biti
upoznata s odredbama Ove
Odluke.

Radno vrijeme redara ne
propisuje se ovom Odlukom, veé
je propisano Odlukom o radnom
vremenu U upravnim tijelima
Grada Pula-Pola i Odlukom o
radnom vremenu sluzbenika na

poslovima redarstva.




nadzora nad komunalnim
redom opéenito).
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Clanak 34.

Drzimo da su odredbe
nov€anih kazni iz ¢lanka
34. nedostatne i da su
pripremljene na brzinu,
bez potrebnog
promisljanja o njihovoj
djelotvornosti s ciliem
zadtite  Zivotinja i
komunalnog reda.

Nov&ane kazne za teSka
krSenja odredbi
predmetne Odluke,
kojima se nanosi velika
patnja i bol Zivotinjama,
za ubijanje zivotinja ili
ostavljanje  madcica i
Stenaca da umru, su
preniske, te stoga ne
predstavljaju  ucinkovito
sredstvo odvracanja od
takvih postupaka. Visina
maksimalno predvidene
kazne od 400 eura nije
proporcionalna tezini
nekih (zlo)djela.

Predlazemo i da se
Clanak  34. nadopuni
stavkom u kojem ¢e se
dati informacija o primjeni
¢l.  205. Kaznenog
zakona, kojim su
utvrdene sljedeée kazne
za ubijanje ili mucenje
Zivotinja:

Clanak 205.

(1) Tko usmrti Zivotinju
bez opravdanog razloga
ili je teSko zlostavija,
nanosi joj nepotrebne
boli ili je izlaZe
nepotrebnim  patnjama,
kaznit Ce se kaznom
zatvora do jedne godine.

(2) Tko kazneno djelo iz
stavka 1. ovoga Clanka
pocini iz koristoljublja,
kaznit Ce se kaznom
zatvora do dvije godine.

(3) Tko iz nehaja
uskratom hrane ili vode

Priihvaca se djelomi¢no

U dijelu koji se odnosi na izricanje
kazni koje su u nadleznosti
komunalnih redara prihvaca se.
Ne prihvaca se u dijelu citiranja
odredbe Kaznenog zakona Cija
provedba nije u nadleznosti

komunalnih redara.




ili na drugi nacin izloZi
Zivotinju tegobnom
stanju kroz dulje vriieme,
kaznit ¢e se kaznom
zatvora do Sest
mjeseci.(4) Zivotinja iz
ovoga Clanka oduzet ¢e
se.

Drzimo da bi cijeli ovaj
¢lanak Kaznenog
zakona trebao biti
naveden i u predmetnoj
Odluci i to u svrhu
informiranja, edukacije i
odvracanja od takvih
postupaka (buduéi da
javnost nije upoznata s
postojanjem tako strogih
kaznenih odredbi).

Clankom 32. utvrdena je
obaveza komunalnog
redara da  podnese
kaznenu  prijavu, pa
drzimo da ¢lankom 34.
treba eksplicitno navesti u
kojim se sluCajevima
podnosi kaznena prijava i
koje su kazne
predvidene.

U ¢lanku 34. prijedloga
Odluke predvidene su
samo ove novéane
kazne:

(20 Za  postupanje
protivno odredbama ove
Odluke, prekrsitelj ce biti
kaZnjen iznosom od
80,00 do 400,00 EUR
kada:

1. psa izvodi na javne
povrsine bez povodca i
nadzora te pas nije
oznacen mikrocipom;

2. izvede  kucnog
liubimca  na  javne
povrSine i prostore gdje
je to zabranjeno;

3. pri izvodenju kuénog
liubimca  na  javnu
povrSinu ne nosi pribor
za Ciscenje i ne ocisti
javnu  povrSinu  koju
njegov  kucni ljubimac
onedisti;




4. postupa  suprotno
odredbama ¢lanka 3.
stavak 3. Odluke;

5. postupa  suprotno
odredbama Clanka 6.
Odluke

(3) Novcanom kaznom
od 80,00 EUR kaznit e
se za prekrSaj roditelj ili
skrbnik osobe koja u
vrijeme pocinjenja
prekrSaja iz stavka 2.
ovog Clanka nije navrSila
Cetrnaest godina Zivota
ako je taj prekrSaj u
izravnoj vezi S
propustenim  nadzorom
roditelja ili skrbnika.

To znali da za vecinu
preostalih ¢lanaka
prijedloga Odluke
sankcije  nisu  uopte
predvidene. Ako krSenje
odredbi ne podlijeze
kaznama, Odluka nece
biti uinkovita.

Visina novéanih kazni iz
¢lanka 34. nije utvrdena u
skladu s ‘“veli¢inom”
prekrSaja. Kazna je za
svako kr3enje utvrdena u
rasponu od 80 do 400
eura, a nie jasno na
temelju ¢ega e
komunalni redar
utvrdivati visinu kazne.
Na temelju vlastite
prociene? Kazne bi
trebale definirane za
pojedine  prekrdaje i
njihova visina rasti sa
stupnjem bola, patnje i
ozlieda koji se nanose
Zivotinji i opasnosti za
druge Zivotinje ili ljude.

Npr. ako vlasnik nema
pribor za ¢iScenje ili ne
podisti  za  kuénim
ljubimcem, sasvim je
dovoljna najniza kazna.
Ali ako ne osigura

kuénom ljubimcu
smjestaj primjeren
njegovim potrebama, ako
mu dugotrajnim

vezanjem ili smjeSatiem




u  skuceni  prostor
prouzro€i veliku patnju,
kazna bi trebala biti visa.
Drzimo da iznos najvise
predvidene kazne od 400
eura nije uopce dovoljan
u sluajevima kada se
Zivotinjama nanosi velika
bol ili patnja ili npr. u
sluGajevima kada se
opashom Zivotinjom
dovodi u opasnost ljude i
druge Zivotinje.

Zanimljivo je da sankcije
nisu uopte predvidene
za kr3enje Clanka 7.
kojim je odreden nacin
drzanja  pasa, npr.
zabrana trajnog vezanja
ili drzanja u skuenom
prostoru.

Stoga u sedmo poglavije
nov¢anim kaznama treba
dodati mnoge
nedostajuée odredbe o
kaznama npr. nov€anom
kaznom kaznit ¢e se
posjednik zivotinje koji.

- ne osigura
kuénom
ljubimcu
smjestaj u
skladu S
njegovim
potrebama
(clanak 7.

odluke),

- ne osigura
kuénom
ljubimcu
ishranu i vodu
u skladu s
njegovim
potrebama
(clanak 5.
odluke),

- ne osigura
kuénom
ljubimcu
kretanje u
skladu S
njegovim
potrebama
(clanak 3 (2). i
7. odluke),




Potrebno je posebno
naglasti i  istaknuti
kaznenu odredbu za
praksu koje je jo$ uvijek,
nazalost, kod nas
uobi¢ajena - a to je za
drZanje psa na lancu, u
ogradenom prostoru
protivno odredbama
Clank  kojm je to
regulirano. Isticanje te
kaznene odredbe imalo
bi edukativnu funkciju.

Predlazemo brisanje
nov¢anih kazni za stavke
1.1 2. ¢lanka 6. - kojima
je predvideno
kaZnjavanje osoba koje
rieSavaju  jedan od
goru¢ih  problema u
gradu, a to je
zbrinjavanje napustenih
matita za koje u
skloni$tu za  Zivotinje
nema ni  priblizno
dovoljno mjesta. Razloge
smo opisali u
primjedbama na taj
Clanak.

Za krSenje Clanaka 17.
do 20. o nadinu drzanja i
postupanja s opasnim
psima  sankcije nisu
uopée predvidene.
Pravinikk o opasnhim
psima takoder nema
predvidene sankcije.
Potrebno je dodati najvisi
iznos  nov€anih  za
krdenje tih odredbi, koja
mora biti visi od 400 eura,
ako se Zeli djelotvorno
odvracanje.

DrZimo da bi sankcije, u
svrhu edukacije, trebale
postojati i za krSenje
Clanka 29. o obvezi
pruzanja pomodéi zivotinji
- svatko tko ozlijedi ili
primijeti  ozlijedenu ili
bolesnu zivotinju mora joj
pruziti potrebnu pomo¢, a
ako to nije u moguénosti
sam uéinit, mora joj
osigurati pruzanje
pomoéi.0
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Clanak 2.

Pojmovi (Clanak 2.)
Predlazemo brisanje
pojmova radne Zivotinje i
sluzbene Zivotinje jer se
ti pojmovi ne koriste u
Odluci — pojam radne
Zivotinje ne koristi se jer
predlazemo njegovo
brisanje u ¢lanku u
kojemu se spominje, dok
se pojam sluzbene
Zivotinje uopée ne koristi
u Odluci. Sukladno
tome, tocka 8. (skloniste
za zivotinje) postaje

tocka 7.

Ne prihvaca se.
Pojmovi su preuzeti iz Zakona o
zastiti Zivotinja te su uvrsteni radi

informiranja gradana.
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Clanak 3.

Opé¢i uvjeti drzanja
kuénih ljubimaca
(¢lanak 3.)

Predlazemo da se u
¢lanku 3. stavku 1. bride
tocka 2. zato Sto u
nastavku navodimo
prijedlog posebnog
¢lanka kojim bi se
uredilo drzanje pasa
izvan prostora
stambenih zgrada i
obiteljskih ku¢a.
PredlaZzemo da se u
Odluku uvrsti i cijeplienje
pasa i magaka protiv
zaraznih bolesti i
¢is¢enje od nametnika, s
ciliem zastite zdravlja
Zivotinja i javnoga
zdravlja, $to biu

modernom gradu kao $to

Ne prihvaéa se

Tekst iz ¢lanka 3. stavka 1. tocka
2. propisan je Zakonom o zastitit
Zivotinja.

Cijeplienje pasa i macaka je
obveza propisana propisima iz
podrucja veterine te je svakako
pozelino za zdravle pasa i
macaka, no kontrolu navedenog
ne provode komunalni redari
nego ovlastene sluzbe.

U ¢lanku 3. stavku 3. propisana je
zabrana drZati pse trajno vezane.
Potpuna zabrana drzati pse
vezane hjie provediva.

Obzirom da Zakon o zastiti
Zivotinja  zabranjuje  kretanje
kuénih ljubimaca na nalin koji
ugrozava zdralje i sigurnosti ljudi
i Zivotinja nije moguée u cijelosti

uvesti takvu odredbu.




je Pula trebao biti
standard skrbi o psima i
mackama.

Predlazemo da se u
¢lanku 3. stavku 3.
potpuno zabrani vezanje
pasa, bez iznimke.
TrenutaCna zakonska
odredba u praksi i pri
kontroli komunalnog
redarstva neprovediva je
i time omogucava stalno,
visegodidnije, pai
doZivotno drzanje pasa
na lancu. Dugotrajno
drZanje na lancu ili u
boksu dovodi do fizickih i
psiholo$kih povreda i
ugrozava dobrobit pasa.
Inace vrlo prijateljski
raspoloZeni psi, kada su
vezani, postaju nesretni i
anksiozni.

Dolazi do razvoja
neuroza, pai
agresivnosti. Lanac koji
je stalno na vratu
uzrokuje ozljede i bol, a
ogrlice ili i sam lanac
bolno urastaju u kozu.
Buduéim izmjenama
Zakona o zastiti Zivotinja
oCekuje se potpuna
zabrana drZanja pasa na
lancu, a Pula kao urbana
sredina treba biti jedna
od vodecih lokalnih

zajednica koja podrZava

Nemaju svi posjednici pasa
ogradena dvorista te je potrebno
voditi rauna osim sigurnosti ljudi,
ikao i o sigurnosti pasa. Zakon o
zadtiti  Zivotinja je propisao
zabranu drZati pse stalno vezane
ili ih drzati u prostorima za
odvojeo drzanje pasa bez
moguéeg slobodnog kretanja

izvan tog prostora.




i primjenjuje tu zabranu.
Nitko nema obavezu
drZanja pasa, no ako Zeli
imati psa, onda mu je
duZnost osigurati
primjerene uvjete
drZanja, u $to lanac ne
pripada! Gradani Pule
trebaju se prilagoditi
Odluci, umjesto da se
Odluka prilagodava
nekolicini primitivnih
gradana koji zlostavljaju
pse drzedi ih na lancu.
Dosta je nesuvislih
opravdanja onih koji drze
pse na lancu jer psa ne
mora imati svatko. Stoga
predlazemo da se u
¢lanku 3. stavku 3. bride
tocka 4.
Predlazemoidau
¢lanku 3. stavku 3.
ostane zabrana drzanja
kuénih ljubimaca na
adresi razlicitoj od
prebivalita ili boravista,
bez izuzetka za pse koji
¢uvaju objekt ili imovinu.
U praksi imamo
slu¢ajeve uéestalih
prijava loSeg drZanja
pasa kao Cuvara imovine
tvrtki i zanemarivanja
njihova zdravlja i
dobrobiti, ak do razine
da tijekom neradnih

dana i godisnjih odmora




budu ostavljeni bez
hrane i vode, izlozeni
svim vremenskim
neprilikama. Tvrtke koje
imaju potrebu za
¢uvanjem imovine mogu
ugraditi nadzorne
kamere, a isto mogu
napraviti i gradani kao
pojedinci. Ponavljamo,
kucni ljubimci trebaju
imati stalnu skrb
posjednika, §to zahtijeva
njihovo drzanje na istoj
adresi gdje boravi i
posjednik, a onaj tko se
tome ne Zeli prilagoditi
ne mora imati psa.
Predlazemo da se u
¢lanku 3. stavku 3. za
zabranu drZanja kao
kuénih ljubimaca
opasnih i potencijalno
opasnih Zivotinjskih vrsta
doda da je rije¢ o
vrstama utvrdenima u
Prilogu 1. — taj prilog s
prijedlogom vrsta dodali
smo na kraj Odluke.
Brojeve to¢aka u ¢lanku
3. korigirali smo
sukladno nasim

prijedlozima.
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Predlaganje

¢lanka

novog

Uvjeti drZanja pasa izvan
stambenih zgrada i
obiteljskih kuca
Clanak 5.

Ne prihvaéa se

Uvjeti drzanja kuénih ljubimaca
propisani su ¢lancima 4.i 7.
Svako dodatno  uvjetovanje

drZanja pasa nije provedivo te bi




(1) Ako se pas na adresi
prebivalidta ili boravista
posjednika smjesta u
dvoristu, cijeli prostor ili
dio prostora od najmanje
30 m2 po psu mora biti
ograden na nacin koji ¢e
sprijeciti psa da izade na
javnu  povrSinu  bez
povodca i nadzora.

(2) Psu se mora osigurati
odgovarajua nastamba
ili  kucica primjerena
veli€ini psa tako da moze
u njoj lezati, stajati
uspravno, okrenuti se i
njegovati, a otvori na
kucici moraju biti
dovolino veliki da pas
moze nesmetano
prolaziti, dok povrsina od
1 metra ispod i oko
kuéice  mora  imati
betonsku podlogu.

(3) Dio  ogradenog
prostora za boravak i
kretanje kuénog ljubimca
mora biti za8tiéen od
izravnog udara sunca i
drugih vremenskih
neprilika i nepovoljnih
uvjeta za obitavanje.

(4) Ograda mora biti
postavljena na nacin da
ju pas ne moZe
preskoditi, provu¢i se ili

na bilo koji drugi nain

se smanjio broj pojedinaca koji

Zele pruziti dom kuénom ljubimcu.




izaCi izvan ogradenog
prostora.

(5) Pas ne smije biti
vezan te mora, prema
potrebi, imati pristup
boravku u kuéi.

(6) Ako posjednik psa ne
udovoljava odredbama iz
ovoga Clanka, pas se
moze oduzeti o troSku

posjednika.
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Nacin kontrole
razmnozavanja kucnih

ljubimaca.

Posjednik je duzan drzati
pod kontrolom
razmnozavanje  kuénih
ljubimaca i sprijeciti
svako neregistrirano
razmnozavanje.

Na podrucju grada Pula-
Pola propisuje se trajna
sterilizacija kao obvezan
nacin kontrole
razmnozavanja pasa i
macaka, osim u
slu¢ajevima:

- ako je posjednik
kuénog ljubimca
uzgajiva¢ kuénih
ljubimaca namijenjenih
prodaji koji posjeduje
rieSenje nadleZnog tijela
0 registraciji uzgoja

- ako je posjednik
kuénog ljubimca
prijavljen u evidenciju
vlasnika nesteriliziranih

pasa i maCaka

Ne prihvaéa se

Nacelno se mozZemo sloZiti da je
Sterilizacija/kastracija  macaka
najucinkovitija mjera spreCavanja
nekontroliranog razmnozavanja
macaka, no prema miljienju
Veterinarskog fakulteta koje je
Vam je dostavlieno i javno
objavljeno nije  struno
opravdano" te da "veterinarska
struka ne moZe podrzati ovakav
generalizirani pristup". U dopisu
se navode brojni  struéni
argumenti  protiv.  obavezne
sterilizacije, pa i Cinjenica da je
kod steriliziranih/kastriranih
Zivotinja "ucestalija pojava raznih

metabolickin bolesti", "Secerna

bolest", "pojava inkontinencije.

lako ¢lanak 62. stavak 6. Zakona
o zaétiti zivotinja omogucuje da
JLS mogu propisati trajnu
sterilizaciju kao obvezan nacin
kontrole razmnoZavanja, ovu
ovlast treba tumaditi u vezi s
preostalim stavcima istog ¢lanka
Zakona iz kojih nedvojbeno
proizlazi da se odredba odnosi
na napustene ili izgubljene
Zivotinje, a ne na kucne ljubimce,
Cija je kontrola razmnoZavanja
¢lankom 52. stavkom 1. 2.
Zakona stavljena u obvezu
njihovim vlasnicima, a kontrola
izvrSenja tih obveza u
nadleZnosti veterinarske
inspekcije.




u gradskom upravnom
tijelu nadleznom za

zastitu Zivotinja.
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Clanak 24.

Slobodnozivuée macke
Predlazemo nadopune
¢lanka koji se odnosi na
postupanje sa
slobodnozivuéim
mackama i postavljanje
hranilita za njih. Vazno
je da postoji moguénost
da gradsko upravno
tijelo predlozi
alternativnu lokaciju za
hraniliste, u slu€aju da
odbije ranije predlozenu
lokaciju, kao i da se
propiSu ostali uvjeti

odrZavanja hranilista.

Djelomiéno se prihvaca.
Clanak je nadopunjen na slijedeéi
nacin : Odjel nadleZan za poslove
prostornog planiranja u suradniji s
odjelom nadleZznim za za$titu
Zivotinja, udrugama, pravnim
osobama i  zainteresiranim
pojedincima izradit ¢e Plan
postavljanja kucica ,Hranilista za
macke*.

Udruge i pojedinci koji su prije
donoSenja ove Odluke vec
postavili ~ kuéice u  cilu
omogucavanja hranili$ta na javne
povrsine, te skrbe o njima, duzne
su radi uvrStavanja u Plan
postavljanja kucica ,Hranilista za
macke“ podnijeti zahtiev za
uvrStavanje u Plan odjelu
nadleznom za poslove
prostotrnog planiranja, najkasnije
do 31.12.2023. godine.

Iznimno od stavka 2. i 3. ovog
¢lanka dozvoljeno je postavljanje
posuda za vodu za
slobodnoZivuée sisavce i ptice i
izvan hranilista te se takva praksa
potie  naroito u ljetnim
mjesecima i za dugotrajnih susa.
Udruge i pojedinci koji vode brigu
0 slobodnozivu¢im mackama i pri
tom im osiguravaju ishranu i pitku

vodu na javnim povrinama,




duZzni su odrzavati javnu povrsinu

Cistom.

. ggrjf\%u Clanak 30. Ako nije moguce utvrditi | Ne prihvaca se
ZIVOTINJA tko je posjednik Zivotinje, | Nije potrebno dodavati rije¢
pruzanje potrebne | financirati.
pomoéi  ozlijedenim i | Ako nije moguée utvrditi tko je
bolesnim Zivotinjama | posjednik  Zivotinje, skloniste
mora osigurati i | osigurava pomo¢ ozlijedenim i
financirati gradsko | bolesnim zivotinjama, a troSkovi
Skloniste za Zivotinje. zbrinjavanja , njege i lije¢enja su
obveza jedinica lokalne
samouprave.
2. gFE{)IFjX'(I?éL N Clanak 35. Clanak 35. Ne prihvaéa se
ZIVOTINJA (1) Sredstva naplaéena | Nije potrebno uvrstiti u Odluku
u skladu s ovom predloZeni tekst. Grad sve svoje
Odlukom za predvidene | sve obveze koje proizlaze iz
prekrsaje prihod su Zakona o zadtiti Zivotinja
Grada Pula-Pola i koriste | ispunjava i financira iz gradskog
se namjenski za Proraduna.
provedbe mjere
sterilizacije i zbrinjavanja
napustenih Zivotinja, kao
i za druge rashode koji
proizlaze iz ove Odluke.
7. gFE{)EX'EI?L Il Dodavanje novih PRIJELAZNE | Ne prihvaéa se.
ZIVOTINJA &lanaka kod Prijelaznihi | ZAVRSNE ODREDBE | Ne nalazimo zakonsko

zavr$nih odredbi

Opasne i potencijalno
opasne Zivotinjske vrste
Clanak 36.

Kuéne ljubimce koji se
nalaze na Popisu
opasnih i potencijalno
opasnih Zivotinjskih vrsta
(Prilog 1.), a kaji
pripadaju zasticenim
vrstama te koji su do

dana stupanja na snagu

utemeljenje da Odlukom o
uvjetima i na€inu drzanja i nacinu
postupanja s napustenim i
izgubljenim Zivotinjama te divljim
Zivotinjama propisujemo opashe i
potencijalno opasne Zivotinjske
vrste i postupanje sa njima..

Ministarstvo poljoprivrede,
ribarstva i ruralnog razvoja
donijelo je Pravilnik o opasnom

psima (,NN* 117/2008), ne




ove Odluke evidentirani
u tijelu nadleznom za
zastitu prirode, posjednik
moze nastaviti drzati do
njihova uginuca.

Clanak 37.

Kuéne ljubimce koji se
nalaze na Popisu
opashih i potencijalno
opashih Zivotinjskih
vrsta, a koji ne pripadaju
zasticenim vrstama i
koje se u roku od 90
dana od dana stupanja
na snagu ove Odluke
prijavi radi evidentiranja
Upravnom odjelu za
komunaino
gospodarstvo, posjednik
moze nastaviti drzati do
njihova uginuca.

Clanak 38.
Stupanjem na shagu ove
Odluke prestaje vaziti
Odluka o uvjetima i
nacinu drzanja kuénih
ljubimaca te nacinu
postupanja s napustenim
i izgubljenim Zivotinjama
od 6. srpnja 2016.

nalazimo Pravilnik o opasnim
Zivotinjama.

Komunalni redari nisu nadlezni
utvrditi da li je neka Zivotinja
opasna ili ne, o tome odlucuju
veterinarski stru¢njaci, odnosno
veterinarska inspekcija.

Vezano za prijedlog ¢lanka 38,

to je svakako obvezatna odredba.

godine.
74. SINCIC MORENA . .| Nesavjesni  vlasnici | _ . .
Nesavjesni vlasnici Prihvaca se.
pasa svakodnevno

pasa, gradani koji hrane

samozivuce macke.

ostavljagju izmet svojih
kuénih ljubimaca ispred
naSih vrata, na trotoaru.
Isto tako, od uriniranja po
fasadi ponovno moramo
nanijeti novi kulir, novu
limariju na kraju jer je

Odluka predvida nov€ane kazne
za nesavjesne vlasnike pasa, a
hranjenje maCake ¢e se takoder
regulirati  odlukom iz Cega

proizilazi i obveza da gradani koji




poruzinala. Nasa drvena
vrata smrde od istog.

Nesavjesni  sugradani
koji hrane samozivuce
macke ne shvacaju da
time S$to ih hrane, ne
pomazu im. Ostalu hranu
u plastkama raznose
galebovi. Donesene
kucice koje su
postavljene nisko na
trotoar ne  pomazu
mackama i nikada nisu ni
ulazile unutra jer psi koji
svakodnevno  prolaze
uriniraju po njima i to ih
odbija. Sljedeéi problem
je razmnozavanje tih
macaka jer su maciéi
nezbrinuti i pogibaju pod
naletima automobila pa
zovemo higijeni¢are da ih
pokupe kao i odrasle
muzjake koji u vrijeme
parenja loSe zavrse. Da
ne spominjemo smrad
urina  posvuda kada
muzjaci obiljezavaju
teritorij. Sve u svemu,
ulica nie mjesto za
nikoga pa ni za macke.
Smatramo da je osoba
koja ih hrani, odgovorna
zanjih. Znadi, sterilizacija
i kastracija.l za kraj, svi
mi volimo Zivotinje, stoga
smo se i ukljucili u ovo
Savjetovanje ali valja
razluditi i donijeti pravila
kako  postupati  sa
nesavjesnim vlasnicima i
sugradanima te svakako,
educirati ih (letak u
postanske sanducice,.).
Djeca u vrtiéima i
Skolama to ¢e shvatiti i
primijeniti  ali  njihovi
roditelji teze jer i pelene
svojih  najmilijih bacaju
svuda, ali to je ve¢ druga
tema. ZakljuCili smo da
nije problem u
Zivotinjama ni djeci ve¢
odraslim ljudskim
jedinkama.

hrane lobodnoZivuée macke na
za to utvrdenim  javnim
povr$inama odrZavaju ih ¢istima.

Cistima.




75.

IVKA VUCERIC

Prituzba na postupanje

posjednika pasa.

Imam problem koji me
muci ve¢ godinama(lvka
Vuéeri¢ RiZzanske
skupstine 38 Pula).

Naime imam susjedu
koja grani¢i s mojom
kuéom.Ona ima pse koji
neprestano laju(no ne
smeta mi to toliko veé
red koji ostavljaju za
sobom.)

Zive na katu gdje ne
mogu otvoriti prozor od
fekalija i
komaraca,insekata koji
se skupljaju i u bazenu
pored cisterne.

Ti psi se unerede to¢no
ispred prozora i mog i od
Sodgorice koji se nalazi
nize mene.

Sad si vi zamislite ljetne
mijesece gdje se fekalije
ne zakapaju u zemlju
nego samo bace u vrt.

Koliko je to insekata i
smradi.

O tome je obavijesten i
pozvan komunalni redar
no do danas nikakvih
odgovora nisam dobila.

Nadam se da ¢e te mi
izadi u susret i pozitivno
mi rijesiti ovaj problem.

Prihvaca se
Odluka propisuje nov¢ane kazne

za nesavjesne posjednike pasa.

76.

SLAVKA POPOVIC

Ukidanje zabrane

hranjenja Zivotinja

1.) Potrebno je izmijeniti
u postojecoj Odluci
kojom se zabranjuje
hranjenje Zivotinja na
javnim povrSinama

u dozvolu hranjenja uz
propisano ponasanje
hraniteljima kojim se ne
ugrozava urednost javne
povrsine (npr. zabrana
ostavljanja nepojedene
hrane i ostavljanje

Prihvaca se




ambalaze, osim ako
postoje kucice za hranu i
sl...).

7.

SLAVKA POPOVIC

Omoguéiti  registaciju
postoje¢ih hraniliSta za

macke.

Potrebno je omoguditi
registraciju postojecih
hranilidta za
slobodnozivuée
macke: definirati uvjete
za registraciju,

nekompliciranu i
jasnu proceduru
registracije ako uvjeti
zadovoljavaju,

ograniciti
vremenski rok donoSenja
odluke o registraciji,

ne uvjetovati
registraciju brojem
macaka (moze biti
registracija za samo 1
macku).
3.) Potrebna je dodatna
regulativa i pomo¢
mackama pri
OSNIVANJU i registraciji
hranilista koja
godinama postoje u
ilegali za macke koje
Zive u okruzenjima koja
ih ne prihvaéaju kao dio
zajednice i Eije se
hranjenje i zaklanjanje
od hladnoce sustavno
oteZava i onemogucéava
(osobno znam za takvu
situaciju gdje su sve
macke ve¢ godinama i
sterilizirane).

Prijedlog: Komunalni
redar moze, u suradnji s
hraniteljem, dati kljucnu
pozitivnu
suglasnost/preporuku
prema upravnom tijelu
koje donosi odluku o
registraciji hranilista, a
na temelju uvida u
stvarnu situaciju na
terenu. Ova moguénost
komunalnog redara

Prihvaca se




trebala bi biti iznad
neprihvacanja
suvlasnika okolnih
zgrada/stanova oko
postavljanja i registracije
hranilidta. U ovom
slu€aju suvlasnici
okolnih zgrada/stanova
mogu predloziti lokaciju
hranilidta.

78. SLAVKA POPOVIC . « .| Omoguéiti u sklonistu I
Trajanje oporavka Zenki | . X Ne prihvaéa se.
Zenskim
slobodnozivuéih slobodnoZivuéim Sve sto je vezano za rad
macaka u sklonitu | Mackama oporavak Sklonista definirano je
kon sterilizaci nakon sterilizacije u Pravilnik i Ko
nakon sterilizacije. trajanju min. 5 dana, ravilnikom o uvjetima kojima
moraju udovoljavati sklonista za
zivotinje. Skloniste udovoljava tim
uvietima i duzno je postupati
] sukladno pravilima struke.
79. SLAVKA POPOVIC - . Omoguciti  sterilizaciju N
Sterilizacija macke bez " ) Ne prihvaéa se.
vlasnitke macke bez
suglasnosti viasnika suglasnosti vlasnika za
one viasnicke macke | 'ako Clanak 62. stavak 6. Zakona
koie se nekontrolirano | © zastiti Zivotinja omogucuje da
kJ Dk jedinice  lokalne  samouprave
ote _ _' onsta}ntn.o mogu propisati trajnu sterilizaciju
generirau  povecan|e | kao obvezan nacin kontrole
broja gradskih, | razmnozavanja, ovu ovlast treba
slobodnozivuéih madaka | tumaciti u vezi s preostalim
i &je se potomstvo ne | Stavcima istog Clanka Zakona iz
zbrinjava  od  strane kojih nedvojbeno proizlazvi da se
Viasnika Sterilizaciiu odredba odnosi na napustene ili
" J izgubliene Zivotinje, a ne na
omoguditi npr. na temelju | ,¢ne fjubimee, Gija je kontrola
prijave  volontera ili | razmnoZavanja  ¢lankom  52.
gradana koji su upuceniu | stavkom 1. i 2. Zakona stavliena
situaciju i mogu je | U obvezu njihovim vlasnicima, a
potvrditi ili na temelju | kontrola izvrsenja tih obveza u
uvida komunalnog nadleznosti veterinarske
inspekcije.
redara.
80. SLAVKA POPOVIC . ... .| Podrzavam ideju | .,
Kontrola mikro€ipiranja Prihvaca se
obavezne kontrole
mikroCipiranja pasa
obilaskom svih

kucanstava




81.

SLAVKA POPOVIC

Postupanije s

mladuncima macaka

Kopirano iz texta
"MoZemo": Drzimo da se
odlukom mora posebno
istaknuti skrb o
napustenim maci¢ima
buduci da se ne mogu
smatrati
slobodnoZivuéim
mackama koje se nakon
pruzene skrbi u sklonistu
vracaju u svoje staniste
iz kojeg su uzete.
Napusteni mladunci -
macici ne smatraju se
slobodnoZivuéim
mackama jer se ne
mogu samostalno brinuti
0 sebi i prezivjeti na ulici.
Oni se moraju smjestti u
skloniste, ali je potrebno
utvrditi sljedecu
obavezu: “Ako se
mladunci macaka nakon
oglaSavanja od strane
sklonista za Zivotinje ne
uspiju udomiti do spolne
zrelosti, otpustaju se tek
nakon sterilizacije i to na
hranilita u dogovoru s
hraniteljima.”

Prihvaca se

82.

DANIELA
VITASOVIC

Potpuna zabrana

vezanja pasa

Zabraniti u potpunosti
drZanje pasa
vezanih,bez iznimnih
situacija jer svatko tko
uzima psa mora se prije
pripremiti.

Ne prihvaca se.

U ¢lanku 3. stavku 3. propisana je
zabrana drzati pse trajno vezane.
Potpuna zabrana drzati pse
vezane njie provediva.

Obzirom da Zakon o zastiti
Zivotinja  zabranjuje  kretanje
kuénih ljubimaca na nacin koji
ugrozava zdralje i sigurnosti ljudi
i Zivotinja nije moguce u cijelosti
uvesti takvu odredbu.

Nemaju svi posjednici pasa
ogradena dvorista te je potrebno
voditi ra¢una osim sigurnosti ljudi,
ikao i o sigurnosti pasa. Zakon o

za8titi  Zivotinja je  propisao




zabranu drZati pse stalno vezane
ili ih drzati u prostorima za
odvojeo drzanje pasa bez
moguéeg slobodnog kretanja

izvan tog prostora.

83.

DANIJELA
VITASOVIC

Obavezna
sterilizacija/kastracija

pasa.

Obvezna
sterilizacija/kastracija
pasa/macaka koje ne
sluze za uzgoj i nemaju
rodovnicu.

Ne prihvaca se

lako Clanak 62. stavak 6. Zakona
o0 zastiti zivotinja omogucuje da
jedinice  lokalne  samouprave
mogu propisati trajnu sterilizaciju
kao obvezan nacin kontrole
razmnoZavanja, ovu ovlast treba
tumaditi u vezi s preostalim
stavcima istog Clanka Zakona iz
kojih nedvojbeno proizlazi da se
odredba odnosi na napustene ili
izgubljene zivotinje, a ne na
kuéne ljubimce, Cija je kontrola
razmnozavanja Clankom  52.
stavkom 1. i 2. Zakona stavljena
u obvezu njihovim vlasnicima, a
kontrola izvrSenja tih obveza u
nadleznosti veterinarske
inspekcije.




